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RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SEGURO. INDENIZACAO. DENUNCIACAO DA LIDE.
APARENTE LEGITIMIDADE PASSIVA. CITAQAO. EFEITO INTERRUPTIVO.
RETROATIVIDADE. ACAO PRINCIPAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
DEMANDA ANTERIOR. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a saber se a citacdo em demanda anterior na
qgualidade de litisdenunciada teria o efeito de interromper o prazo prescricional de
pretensdo ao recebimento de indenizacdo securitaria por morte decorrente de
sinistro ocorrido em viagem de 6nibus paga com cartdo de crédito cuja bandeira
outorgava essa cobertura automaticamente.

3. Na hipotese, uma primeira demanda de cobranca foi ajuizada contra a
administradora, que denunciou da lide a bandeira do cartdo de crédito. Porém, o
processo foi extinto sem resolucdo de mérito, por ilegitimidade passiva, e a
denunciacdo da lide julgada prejudicada.

4. Em caso de aparente legitimidade passiva, a citacdo da primeira demandada é
valida para interromper o prazo prescricional relativamente a litisdenunciada,
retroativamente a data da propositura da agéo principal. Precedente da Terceira
Turma.

5. A citacdo valida é causa interruptiva da prescricdo, mesmo que 0 processo seja
extinto sem resolucdo do mérito, excetuadas as hipdteses de inércia do
demandante (art. 485, Il e lll, do CPC/2015). Precedentes.

6. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a
a, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro (Presidente), Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de maio de 2019(Data do Julgamento)



Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
Trata-se de recurso especial interposto por MASTERCARD BRASIL SOLUCOES

DE PAGAMENTO LTDA., com fundamento no art. 105, Ill, "a", da Constituicdo Federal, contra

acordao do Tr

seguinte:

ibunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado:

"COBRANCA - INDENIZAGAO SECURITARIA - Seguro de viagem automatico
vinculado & compra de passagem de 6nibus com o cartdo de crédito da bandeira
MasterCard - Marido da autora que era titular do cartdo, tendo falecido no
percurso, em decorréncia de acidente envolvendo o 6nibus em que viajava -
Autora que faz jus a indenizagdo. securitaria oferecida pela ré - Negativa do
pagamento justificada no fato de que a passagem néo foi comprada integralmente
com o cartao de crédito - Descabimento - No guia de beneficios encaminhado ao
titular do cartdo de crédito ndo ha qualquer mencéo sobre a necessidade de que
0 pagamento da passagem deveria ser feito integralmente com o cartdo de
crédito - Informacéo ao consumidor que deve ser expressa, clara e precisa (art. 6,
lll e art. 31, CDC) - Principios da transparéncia e da boa-fé que devem nortear as
relacbes de consumo - Sentenca reformada para condenar a ré no pagamento da
indenizagdo prevista no Guia de Beneficios - RECURSO PROVIDO" (fl. 411
e-STJ).

Os embargos declaratérios foram rejeitados por ac6rdao cuja ementa é a

"EMBARGOS DE DECLARACAO - Omiss&o - Inocorréncia - Andlise de todos os
temas expostos nos autos - Prescricdo - Matéria de ordem publica que pode ser
analisada a qualquer tempo - No caso em tela, ndo se verifica a ocorréncia da
prescricdo, porguanto a acado anteriormente ajuizada, ainda que tenha sido
extinta por ilegitimidade de parte passiva, interrompeu o0 prazo prescricional para
0 exercicio da pretensdo da autora embargada - Prazo que recomeca a fluir da
data do dltimo ato praticado no processo anterior (transito em julgado da
sentenca) - Precedentes jurisprudenciais - Objetivo de prequestionamento
visando ao acesso aos Tribunais Superiores, hipdtese que ndo autoriza o
acolhimento dos embargos, tendo cm vista que a decisdo estd em consonancia



com a jurisprudéncia do c. STJ - V. Acérddo mantido na integra - EMBARGOS
REJEITADOS" (fl. 460 e-STJ).

No recurso especial, a recorrente alega violacdo dos arts. 371 do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 e 202, V, e 206, § 1°, I, do Cddigo Civil de 2002.

Sustenta que a revaloracdo da prova ou de dados explicitamente admitidos e
delineados no acdérdao recorrido nao implica o reexame de fatos e provas vedado pela Sumula
n° 7/STJ (fl. 473 e-STJ).

Afirma que a denunciacdo da lide em processo extinto sem resolugdo do meérito
nao tem o conddo de constituir em mora o denunciado e, com isso, interromper o curso do
prazo prescricional, visto que a pretensao do autor contra o denunciante nédo se confunde com

a pretensédo do denunciante em relacdo ao denunciado (fl. 479 e-STJ).

Defende, ainda, que, mesmo que admitida a interrupcdo da prescricdo, 0 marco
interruptivo deveria ser a data da citacdo da denunciada na demanda extinta sem resolucao de
mérito, em 2008, de modo que, consideradas a data do 6bito do segurado (25/12/2004) e a do
ajuizamento desta acdo (7/4/2010), a pretensdo dos beneficiarios estaria fulminada pela
prescricdo anual (fls. 480-481 e-STJ).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 506-509 (e-STJ), alegando-se, em suma, 0

Obice da Sumula n° 7/STJ e a falta de prequestionamento.
O recurso especial foi inicialmente inadmitido (fls. 511-512 e-STJ).

Contra essa decisao foi interposto agravo (fls. 515-526 e-STJ), respondido as fls.
529-538 (e-STJ), ao qual foi dado provimento, determinando a sua reautuacdo como recurso

especial para melhor exame da matéria (fls. 555-556 e-STJ).

E o relatério.



RECURSO ESPECIAL N° 1.679.199 - SP (2017/0113850-4)
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL. SEGURO. INDENIZACAO. DENUNCIACAO DA LIDE.
APARENTE LEGITIMIDADE PASSIVA. CITACAO. EFEITO INTERRUPTIVO.
RETROATIVIDADE. ACAO PRINCIPAL. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
DEMANDA ANTERIOR. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. PRESCRICAO. INTERRUPQAO.
1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
2. Cinge-se a controvérsia a saber se a citacdo em demanda anterior na
gqualidade de litisdenunciada teria o efeito de interromper o prazo prescricional de
pretensdo ao recebimento de indenizacdo securitaria por morte decorrente de
sinistro ocorrido em viagem de 6nibus paga com cartdo de crédito cuja bandeira
outorgava essa cobertura automaticamente.
3. Na hip6tese, uma primeira demanda de cobranca foi ajuizada contra a
administradora, que denunciou da lide a bandeira do cartdo de crédito. Porém, o
processo foi extinto sem resolugdo de mérito, por ilegitimidade passiva, e a
denunciacéo da lide julgada prejudicada.
4. Em caso de aparente legitimidade passiva, a citacao da primeira demandada é
vélida para interromper o prazo prescricional relativamente a litisdenunciada,
retroativamente a data da propositura da acao principal. Precedente da Terceira
Turma.
5. Acitagdo vélida é causa interruptiva da prescricdo, mesmo que 0 processo seja
extinto sem resolugdo do mérito, excetuadas as hipoteses de inércia do
demandante (art. 485, ll e Ill, do CPC/2015). Precedentes.
6. Recurso especial ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
O ac6rdao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo

de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

A irresignacdo ndo merece prosperar.

1. Do contexto recursal

Cinge-se o0 debate a saber se a citacdo da recorrente em demanda anterior na
qualidade de litisdenunciada teria o efeito de interromper o prazo prescricional de pretenséao ao
recebimento de indenizagdo securitaria por morte e, se afirmativo, a partir de quando, se da

propositura daquela primeira demanda ou da data da cita¢do da litisdenunciada.

Narram os autos que o segurado comprou uma passagem de 6nibus interestadual



e efetuou o seu pagamento por meio de cartao de crédito do qual era titular, em 22/12/2004.

Durante a viagem, por uma fatalidade, veio a 6bito, vitima de acidente rodoviario,
em 25/12/2004.

Em 11/10/2005, a vilva e os filhos, na condicdo de beneficiarios do falecido,
ajuizaram acdo de cobranca contra a administradora CREDICARD BANCO S.A., na qual
pleitearam indenizagéo relativa ao seguro de viagem, beneficio oferecido automaticamente aos
usuérios que efetuassem o pagamento de passagem com o cartdo de crédito e se envolvessem
em sinistro que viesse a resultar na morte ou na invalidez permanente durante aquele

respectivo trajeto, no valor de U$ 75.000,00 (setenta e cinco mil délares).

Devidamente citada, -CREDICARD BANCO S.A. apresentou contestacao,
oportunidade em que denunciou a lide MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO

LTDA., ora recorrente, nos termos do art. 70, lll, do Codigo de Processo Civil de 1973.

Ao final, a acdo de cobrancga foi julgada extinta, sem resolugdo de meérito, nos
termos do art. 267, VI, do CPC/1973, em decorréncia de ilegitimidade de parte em relagdo a
CREDICARD BANCO S.A. Por conseguinte, a denunciagdo da lide também foi extinta, sem
resolucdo de mérito, com fundamento no art. 267, IV, do CPC/1973, diante da extin¢do da acéo

principal.
Referida sentenca transitou em julgado em 6/4/2010.

Em 7/4/2010, foi proposta a demanda que deu origem ao presente recurso
especial, com 0 mesmo pedido e causa de pedir, alterando-se somente o polo passivo da acéo,
direcionado agora a ora recorrente, MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO
LTDA.

O pedido foi julgado improcedente pela sentenca, ao fundamento de que a
passagem tinha sido paga parcialmente com cartdo e parcialmente em dinheiro, e a cobertura
somente seria oferecida para as hip6teses em que o custo integral fosse cobrado no cartdo de
crédito (fls. 311-313 e-STJ).

Interposta apelagdo, a sentenca foi reformada pelo acoérddo recorrido, pois,
reconhecida a relacdo de consumo e o dever de informacdo do fornecedor/prestador de
servi¢os, ndo havia a mencao expressa no guia de beneficios apresentado pelos consumidores
acerca da necessidade de que o pagamento da passagem deveria ser feito integralmente com o

cartdo de crédito, como aludido no guia de beneficios apresentado pela operadora juntamente



com a sua contestacdo. Na duavida, interpretou-se o contrato de adesdo de maneira mais

favoravel ao consumidor, nos termos do art. 47 do CDC (fls. 411-418 e-STJ).

Os embargos de declaracdo foram opostos, questionando-se a prescricdo da

pretensdo dos beneficiarios (fls. 421-424 e-STJ).
O Tribunal de origem afastou a alegada prescri¢éo sob trés fundamentos:

"(...) Primeiro, porque a propositura da primeira acdo contra a
Credicard ocorreu em 11/10/2005 (fl. 14), data que deve ser considerada como
marco interruptivo da prescri¢cdo, cujo reinicio se deu em 06/04/2010, data do
transito em julgado da sentenca proferida naquela demanda (fl. 438). A presente
acao foi proposta em 07/04/2010.

Segundo, porque naquela acdo de cobranca houve denunciagéo
da lide a ora embargante Mastercard, que se manifestou nos autos. Logo, a
Mastercard j4 teve ciéncia inequivoca da pretensdao da embargada naquela
oportunidade.. Em outras palavras, o ajuizamento da acdo anterior traduz
manifestac@o inequivoca de diligéncia do credor em exercer a pretensdo e o
direito subjetivo que a esta serve de lastro. E, repita-se, causa interruptiva da
prescricdo, nos termos do art. 202,V, Cédigo Civil.

N&ao héa, portanto, que se atribuir & embargada qualquer ato
desidioso. Com o ajuizamento de acdo anterior e a ciéncia inequivoca da
embargante como causa Interruptiva da prescricdo, o prazo - repita-se -
recomeca a fluir da data do Ultimo ato praticado no mencionado processo
(trdnsito em julgado da sentenca, em 06/04/2010).

Outrossim, ainda que tenha sido reconhecida a ilegitimidade
passiva da Credicard naquela agao anterior, acarretando a extingdo do processo
sem julgamento do mérito, e, de conseguinte, da denunciacdo da lide, ndo h&
previsdo legal para ndo considerar como interrompida a prescrigao.

Porque, em terceiro lugar, aos olhos dos consumidores, era a
CREDICARD a empresa responsavel pelo pagamento do seguro, pois além do
cartdo de crédito e das faturas, a capa do Guia de Beneficios também traz
impresso 0 nome e logotipo 'CREDICARD" (fls. 11/13).

Nesse contexto, é natural que a autora tivesse que indicar a
Credicard no polo passivo da primeira acdo de cobranga, pois ndo tinha - nem
tem - o dever de conhecer as divisdes internas de uso da bandeira Mastercard ou
outra, ou das suas respectivas seguradoras.

Esses fatores induzem, inquestionavelmente, a aplicacdo da
chamada 'teoria da aparéncia’. No caso em discussdo, houve a aparéncia de
correta propositura da acdo, ainda que, posteriormente, se considerasse
controversa a legitimidade da parte que integrou o polo passivo (...)" (fls. 461-462
e-STJ).

Dai o recurso especial, no qual se afirma que a denuncia¢éo da lide em processo
extinto sem resolucdo do mérito ndo tem o condao de constituir em mora o denunciado e, com
isso, interromper o curso do prazo prescricional, visto que a pretensdo do autor contra o

denunciante ndo se confunde com a pretensdo do denunciante em relagédo ao denunciado (fl.
479 e-STJ).



Defende, ainda, que, mesmo que admitida a interrupcdo da prescricdo, 0 marco
interruptivo deveria ser a data da citacdo da denunciada na demanda extinta sem resolucado de
mérito, em 2008, de modo que, consideradas a data do 6bito do segurado (25/12/2004) e a do
ajuizamento desta acdo (7/4/2010), a pretensdo dos beneficiarios estaria fulminada pela

prescricdo anual (fls. 480-481 e-STJ).

A parte recorrida impugnou o recurso, aduzindo, em suma, o 6bice da Sumula n°
7/STJ e a falta de prequestionamento (fls. 506-509 e-STJ).

2. Da interrupcdo do prazo prescricional no caso de denunciacado da lide
apresentada em processo principal ajuizado contra demandada aparentemente

legitimada para a causa

A Terceira Turma desta Corte ja teve oportunidade de se pronunciar sobre caso
semelhante ao dos presentes autos, nos do Recurso Especial n° 1.705.703/SP, sob a relatoria

do Ministro Marco Aurélio Bellizze, julgado em 2/10/2018.
O acérdao respectivo recebeu a seguinte ementa:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO
DE DANOS. INTERVENGAO DE TERCEIRO. EXTROMISSAO DE PARTE.
NOMEACAO A AUTORIA. APROVEITAMENTO DOS ATOS PROCESSUAIS.
CITACAO TEMPESTIVA. PRAZO COMPUTAVEL APOS A APRESENTACAO DA
PETICAO DO REU ORIGINARIO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Debate-se o marco de interrupcdo do prazo prescricional em razdo da
citacdo do real legitimado passivo ter ocorrido apds mais de um ano da
propositura da acao.

2. A acdo foi inicialmente proposta contra aparente proprietario do veiculo
envolvido em acidente que resultou no falecimento do cbénjuge da autora,
vindo a ocorrer sua extromissao e substituicdo pelo recorrente em virtude de
peticdo de denunciacéo da lide.

3. A natureza da pretenséo - no caso, da intervengao de terceiro - é determinada
pelo contetudo do pedido formulado (extromissdo de parte), sendo irrelevante o
nomen iuris atribuido, revelando, portanto, tratar-se de nomeacao a autoria.

4. A alteracao dos elementos da demanda ap6és a citagdo somente é admitida
em hipoéteses legais excepcionais, como no caso em que O equivoco na
indicacdo de parte ilegitima decorre de sua aparente legitimidade passiva.
Nesses casos, a indicacéo do real legitimado por meio da nomeacéao a autoria
€ dever do réu aparente em homenagem aos principios da boa-fé processual
e da cooperacao.

5. Informado o real legitimado passivo, deve o autor promover sua oportuna
citacdo, considerando-se para fim de apuracdo de tempestividade ndo a data da
propositura da demanda, mas o processamento da nomeacgéo a autoria.

6. Promovidos os atos de citacdo pela autora na oportunidade
processualmente assegurada, a interrupcao da prescricao retroage a data da



propositura da agéo.
7. Recurso especial desprovido" (grifou-se).

Do voto condutor, colhe-se a seguinte passagem:

“(...)

Embora o Banco tenha provocado intervencdo sob o nomen iuris de
denunciacdo da lide, dos argumentos por ele deduzidos, nota-se que a intencéo
real era de aplicacdo de outra modalidade de intervencédo, qual seja, a nomeacao
a autoria. Esta, sim, modalidade apta a corrigir 0 polo passivo da demanda
originaria, excluindo da relacdo processual o réu aparentemente legitimo para
substitui-lo pelo réu efetivamente legitimo, no que se denomina extromissdo de
parte, conforme previa o art. 65 do CPC/1973:

Art. 65. Aceitando o nomeado, ao autor incumbira

promover-lhe - a citacdo; recusando-o, ficarA sem efeito a

nomeacao.

Isso porque, nessa modalidade de intervengédo, ndo se pretende
nenhuma ampliacdo da demanda originaria, mas a convocag¢ao do sujeito oculto
da relagéo juridica objeto da demanda. E nesse sentido que Barbosa Moreira
ensinava que 'a lei facilita as coisas para o autor que se enganou: permite que o
processo, instaurado em face de pessoa diversa daquela a quem deveria ter
enderecado o pedido, continue, seja aproveitado, mediante esse expediente, que
consiste na indicacdo do verdadeiro legitimado passivo, por aquele que foi
demandado por equivoco' (MOREIRA, José Carlos Barbosa. Estudos sobre o
novo codigo de processo civil. Rio de Janeiro: Liber Juris, 1974, p. 81).

Outrossim, é de se acrescentar que o equivoco do autor, nas
hipéteses de nomeacéo a autoria, ndo configura ato condenavel, porque o réu
indicado originariamente € aparentemente o legitimado passivo e, em
homenagem aos principios da boa-fé processual e da cooperagédo, € ele quem
tem o dever de informar o verdadeiro legitimado.

(...)

E essa € notoriamente a situacao dos autos, porquanto a época
dos autos o veiculo envolvido no acidente que resultou no falecimento do cénjuge
da recorrida encontrava-se registrado em nome do Banco indicado como réu. Nao
havia no boletim de ocorréncia a informagdo quanto a existéncia de leasing,
tampouco a mencdo ao comprador do veiculo. Portanto, a peticdo inicial foi
corretamente direcionada contra o proprietario aparente do veiculo, que, tendo
conhecimento do verdadeiro legitimado, informou nos autos, por meio da peticdo
erroneamente denominada denunciac¢ao da lide.

Diante da admissdo da correcdo do polo, por expressa
determinacéo legal, em casos de equivoco decorrente de uma situacdo aparente,
o aproveitamento dos atos deve alcancar também a interrupcdo do prazo
prescricional e sua retroacdo ao momento da propositura da demanda. Nesses
casos, deve-se admitir que o prazo para promocéo da citacdo seja contado, ndo a
partir da data em que proposta a demanda, mas da data em que aceita a
nomeacao."

Infere-se dessa fundamentacdo que, em caso de aparente legitimidade



passiva, a citacdo da primeira demandada € vélida para interromper o prazo prescricional em

relagdo a litisdenunciada, retroativamente a data da propositura da agéo principal.

Na hipotese em exame, o Tribunal de origem assim se manifestou quanto a
legitimidade passiva aparente da demandada Banco Credicard S.A., administradora do cartdo
de crédito:

“(...)

Porque, em terceiro lugar, aos olhos dos consumidores, era a
CREDICARD a empresa responsavel pelo pagamento do seguro, pois além do
cartdo de crédito e das faturas, a capa do Guia de Beneficios também traz
impresso o nome e logotipo 'CREDICARD" (fls.11/13).

7

Nesse contexto, € natural que a autora tivesse que indicar a
Credicard no polo passivo da primeira agdo de cobranga, pois ndo tinha -
nem tem - o dever de conhecer as divisOes internas de uso da bandeira
Mastercard ou.outra, ou das suas respectivas seguradoras.

Esses fatores induzem, inquestionavelmente, a aplicacdo da
chamada 'teoria da aparéncia’. No caso em discussédo, houve a aparéncia de
correta propositura da agdo, ainda que, posteriormente, se considerasse
controversa a legitimidade da parte que integrou o polo passivo" (fl. 462 e-STJ -
grifou-se).

Assim, considerando que 0s beneficidrios ndo permaneceram inertes, bem como
a aparente legitimidade passiva da administradora do cartdo de crédito - Banco Credicard S.A. -
, deve-se ter por interrompido o prazo prescricional da pretensao da parte recorrida também em
relacdo a litisdenunciada, ora recorrente, Mastercard Brasil, desde a propositura da primeira
acao principal, em 11/10/2005, consoante a regra do art. 202, |, do CC/2002, c/c o art. 219, §
1°, CPC/1973.

Por esses fundamentos, fica afastada a tese da recorrente segundo a qual o

marco interruptivo deveria ser a data da citacdo da denunciada na primeira demanda.

Cumpre registrar que, no caso do precedente invocado (REsp n° 1.705.703/SP),
apesar de ter sido reconhecido o equivoco na escolha da modalidade de intervencdo de
terceiros (optou-se pela denunciacdo da lide em vez da nomeacdo a autoria), o erro foi
reparado nos proprios autos, prosseguindo-se, no mesmo processo, a demanda em relacdo ao

verdadeiro legitimado passivo.

Na hip6tese dos autos, contudo, apesar de também haver davida relevante
guanto ao legitimado passivo para a demanda e de ter havido denunciacédo da lide, o processo
principal foi extinto, sem resolugdo de mérito, em virtude da ilegitimidade passiva, enquanto a

denunciacdo da lide foi julgada prejudicada.



Essa distingdo torna importante o enfrentamento da outra tese recursal, por meio
da qual a recorrente defende que a extingdo do processo sem resolucdo de mérito ndo teria o

condao de constituir em mora o denunciado e, com isso, interromper a prescri¢ao.

3. Da interrupcdo da prescricdo operada por processo extinto sem

resolucdo do mérito

Sobre a prescricdo da pretensdo, o Tribunal de origem registrou no acérdao

impugnado:

"(...)

Com efeito, ndo se!vislumbra a ocorréncia de prescricéo.

Primeiro, porque a propositura da primeira acdo contra a
Credicard ocorreu em 11/10/2005 (fl. 14), data que deve ser considerada
como marco interruptivo da prescricdo, cujo reinicio se deu em 06/04/2010,
data do transito em julgado da sentenca proferida naquela demanda (fl. 438).
A presente acao foi proposta em 07/04/2010.

Segundo, porque naquela acdo de cobranca, houve
denunciacdo da lide a ora embargante Mastercard, que se manifestou nos
autos. Logo, a Mastercard ja teve ciéncia inequivoca da pretensdo da
embargada naquela oportunidade. Em outras palavras, o ajuizamento da
acdo anterior traduz manifestacdo inequivoca de diligéncia do credor em
exercer a pretensdo e o direito subjetivo que a esta serve de lastro. E,
repita-se, causa interruptiva da prescri¢cao, nos termos do art. 202, V, Cédigo
Civil.

N&do ha, portanto, que se atribuir a embargada qualquer ato
desidioso. Com o0 ajuizamento de acdo anterior e a ciéncia inequivoca da
embargante como causa interruptiva da prescricdo, o prazo - repita-se -
recomeca a fluir da data do ultimo ato praticado no mencionado processo
(transito em julgado da sentenca, em 06/04/2010).

Outrossim, ainda que tenha sido reconhecida a ilegitimidade
passiva da Credicard naquela acdo anterior, acarretando a extingdo do
processo sem julgamento do mérito, e, de conseguinte, da denunciacdo da
lide, ndo héa previsdo legal para ndo considerar como interrompida a
prescricao” (fls. 461-462 e-STJ - grifou-se).

Essa fundamentacéo conta com respaldo doutrinério:

"(...) no Cdédigo Civil brasileiro ndo se estatui a extingdo do
processo sem julgamento do mérito como causa desconstituinte da eficacia
interrompente do lapso prescricional.

Afinal, a eficacia da extingcdo do processo, sem o julgamento da
pretensdo de direito material nele deduzida, € puramente no plano do direito
processual, sem que haja qualquer regra juridica a estabelecer também no plano
do direito material, por um lado. Por outro lado, a interrupgdo do prazo
prescricional é eficacia material da citacdo valida, ndo da citacdo valida



ocorrida em processo com julgamento do mérito.

Desde que tenha havido essa citacado valida referida no art. 219
do Cdbdigo de Processo Civil, interrompida ficou a prescricdo, que assim
passou a contar com nova fluéncia do prazo legal para o exercicio da
pretenséo, por inteiro.

Obviamente, a repropositura da acao, que poderd ser efetivada no
prazo prescricional sob nova fluéncia, ndo contara com nova citacdo outra
interrupcéo do prazo de prescricdo, uma vez que ela, diz o Codigo Civil, art. 202,
'somente podera ocorrer uma vez'".

(ALVES, Vilson Rodrigues. Da prescricdo e da decadéncia no
Caddigo Civil de 2002. 42 ed. revista, ampliada e atualizada. Sao Paulo: Servanda,

2008, pag. 654 - grifou-se)

Ambas as Turmas que integram a Segunda Sec¢do desta Corte Superior ja se
manifestaram a respeito da matéria, sempre 'no mesmo sentido do acorddo recorrido e da
doutrina supratranscrita, ao fundamento de que a citacdo valida produz o efeito interruptivo da
prescricdo, mesmo que 0 processo venha a ser extinto sem resolucdo do mérito, pois, ainda
nesse caso, a atitude do autor revela interesse na defesa do seu afirmado direito,

comportamento contrario a inércia exigida para o reconhecimento da prescricao.
A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA.
EXTINGAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO.

- A citacao valida, ainda que operada em acdo extinta sem julgamento do
mérito, interrompe o curso do prazo prescricional.

Recurso nao provido." (REsp 947.264/ES, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/5/2010, DJe 22/6/2010 - grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
COBRANCA. SEGURO ACIDENTE PESSOAL. AJUIZAMENTO DE ANTERIOR
DEMANDA, COM CITACAO VALIDA. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO
ANTE A ILEGITIMIDADE PASSIVA. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. OCORRENCIA. PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Esta Corte Superior de Justica consolidou o entendimento de que a
citacdo valida, excepcionando-se as causas do art. 267, Il e lll, do Cédigo de
Processo Civil, interrompe a prescricéo.

2. Na presente hip6tese, mesmo tendo sido extinta sem resolucdo de mérito a
acdo anteriormente proposta, a citacdo no prazo e na forma da lei processual
é suficiente a obstar a suscitada prescricéo e viabilizar o prosseguimento do
feito.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 316.215/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe 18/6/2013
- grifou-se)

"RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. INDENIZACAO
SECURITARIA E DANOS MORAIS. PRIMEIRA DEMANDA PROPOSTA CONTRA
A ESTIPULANTE. PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUGCAO DO MERITO POR



ILEGITIMIDADE PASSIVA. SEGUNDA DEMANDA INTENTADA CONTRA A
SEGURADORA. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO COM A CITACAO VALIDA
OCORRIDA NA PRIMEIRA ACAO. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
APLICACAO DA TEORIA DA APARENCIA. POSSIBILIDADE. ESTIPULANTE QUE
AGE COMO SE FOSSE A SEGURADORA. RECURSO PROVIDO.

1. Na hipétese, € justificavel a aplicagdo da teoria da aparéncia, pois o
consumidor, com base em engano plenamente justificavel pelas
circunstancias do caso concreto, acreditava que a estipulante, em verdade,
era a propria seguradora.

2. Estipulante que age como se fosse a prépria seguradora, realizando a
contratacdo, prestando todas as informacdes referentes ao contrato de seguro,
recebendo a documentacdo do sinistro e comunicando sobre o indeferimento da
indenizagdo securitaria.

3. A citacdo valida é causa interruptiva da prescricdo, ainda que o processo
seja extinto sem resolucdo do mérito, excetuadas as hipoéteses de inércia do
autor previstas nos incisos ll e lll'do art. 267 do CPC.

4, O ato citatorio ocorrido na demanda proposta contra a estipulante teve o
condao de interromper a prescricado da acao intentada posteriormente contra
a seguradora. Tese aplicada a hipo6tese dos autos, tendo em vista as suas
peculiaridades faticas.

5. Recurso especial provido." (REsp 1.402.101/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 11/12/2015 -
grifou-se)

IDIREITO. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
REPARAC}AO DE DANOS MATERIAIS E COMPENSACAO DE DANOS MORAIS.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. SUMULA
284/STF. PRESCRICAQ. INTERRUPCAO. CITACAO VALIDA OCORRIDA EM
ANTERIOR ACAO REPARATORIA E COMPENSATORIA.

1. Acdo ajuizada em 21/07/2014. Recurso especial concluso ao gabinete em
16/09/2016. Julgamento: CPC/73.

2. O propésito recursal € definir se i) houve a negativa de prestacéo jurisdicional
na hipétese; e ii) a citacdo valida ocorrida em anterior acdo indenizatéria - em que
litigaram o recorrido e a Viacdo Redentor S/A - ensejou a interrup¢do da
prescricdo em relacao a recorrente (Telemar Norte Leste S/A).

3. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, rejeitam-se 0s embargos de
declaracao.

4. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia implica o ndo conhecimento
do recurso quanto ao tema.

5. A interrupcgao da prescricdo da-se quando o titular do direito manifesta por
uma das formas previstas em lei a intencdo de exercé-la ou quando o
devedor manifesta inequivocamente o reconhecimento daquele direito.

6. A ratio essendi dos arts. 219 do CPC/73 e 202, |, do CC/02 é, de fato,
favorecer o autor que ja ndo mais se encontra na inércia pela protecdo do
seu direito (REsp 1.402.101/RJ, 42 Turma, DJe 11/12/2015).

7. A citacao valida, ainda que operada em acdo extinta sem julgamento do
meérito, interrompe o curso do prazo prescricional. Precedentes.

8. Se a jurisprudéncia deste STJ consolidou-se no sentido de que a citacdo
valida gera a interrupcgéo do prazo prescricional até mesmo nas hipoteses de
extingcdo do processo sem resolucdo de mérito - a excecado das situacdes de
negligéncia das partes e abandono da acdo, frisa-se -, mais razéo ainda ha de



ter a interrupcdo do prazo prescricional quando h& o ajuizamento de acao
anterior que culminou em julgamento com resolucao de mérito da lide, como
ocorre na espécie.

9. Imperioso faz-se reconhecer que: i) o prazo prescricional foi interrompido em
virtude da citacdo valida ocorrida no bojo da acdo ajuizada em face da Viagéo
Redentor S/A, nos termos do art. 219 do CPC/73; ii) a prescricdo recomegou a
fluir a partir do julgamento definitivo daquela ag&o, nos termos do art. 202,
paragrafo Unico, do CC/02, o que, na hip6tese, se deu em 21/03/2014; e iii) em
tendo a presente acdo sido ajuizada em 21/07/2014, isto &, apls exatos 4
(quatro) meses do transito em julgado da primeira acdo ajuizada em face da
Viacdo Redentor S/A, ndo ha que se falar em ocorréncia da prescri¢do, tendo em
vista que a pretensado de reparacao civil prescreve em 3 (trés) anos, na forma do
art. 206, 8§ 3°, V, do CC/02.

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido." (REsp
1.636.677/RJ, Rel. Ministra. NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
6/2/2018, DJe 15/2/2018 - grifou-se)

Assim, na hipotese dos autos, interrompido o prazo prescricional com o
ajuizamento da primeira demanda (em 11/10/2005), a prescri¢do interrompida teve a contagem
reiniciada a partir do dia imediatamente posterior ao transito em julgado da primeira (7/4/2010),
mesma data em que foi proposta a segunda demanda contra a ora recaorrente, de modo que
nao ha falar em prescricao da pretensdo dos recorridos pela extingdo do primeiro processo sem

resolugéo de mérito.

4. Dispositivo
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o voto.
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