CONSELHO DE RECURSOS DO SISTEMA NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS, DE
PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA E DE CAPITALIZAGAO — CRSNSP

2342 Sessdo
Recurso n° 7082
Processo Susep n° 15414.200496/2012-77

RECORRENTE: FEDERAL DE SEGUROS S/A —EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL
RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS — SUSEP

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. Dentncia. Descumprimento
Contratual. Atraso no pagamento de indenizagdo de seguro de vida. Recurso
conhecido e desprovido.

PENALIDADE ORIGINAL: Multa no valor de RS 38.000,00.

BASE NORMATIVA: Art. 88 do Decreto-Lei n? 73/1966, c.c Art. 72, § 12, da
Circular SUSEP n2 302/2005.

ACORDAO/CRSNSP N2 6008/16. Vistos, relatados e discutidos os presentes
autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do Sistema Nacional de Seguros Privados, de
Previdéncia Privada Aberta e de Capitalizagdo, por unanimidade, nos termos do voto da Relatora,
negar provimento ao recurso de Federal de Seguros S/A — Em Liguidagdo Extrajudicial.

Participaram do julgamento os Conselheiros Ana Maria Melo Netto Oliveira,
Washington Luis Bezerra da Silva, Valéria Camacho Martins Schmitke, Carmen Diva Beltrdo Monteiro
e Marcelo Augusto Camacho Rocha. Ausentes, justificadamente, os Conselheiros Paulo Antonio Costa
de Almeida Penido, André Leal Faoro e Thompson da Gama Moret Santos. Presentes o Senhor
Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, Dr. José Eduardo de Araujo Duarte e a
Secretdria Executiva, Senhora Cecilia Vescovi de Aragdo Branddo.

Sala das Sessdes (RJ), 15 de setembro de 2016.
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NA MARIA MELO NETTO OLIVEIRA
Presidente e Relatora
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RELATORIO

Trata-se de processo iniciado mediante dentincia contra Federal de Seguros S.A.
por atraso no pagamento de indenizag¢do. A denunciante é beneficidria de seguro de vida
contratado por seu esposo, cujo 6bito ocorreu em 26/09/2011. Afirma ter entregue a
documenta¢ado para regulacio do sinistro em 01/11/2011 (fls. 8/9). No entanto, ao tempo da
apresentacdo da dentncia a SUSEP, em 12/09/2012, ainda ndo havia recebido a indenizacéo.
Considerando a disposi¢io normativa e contratual que determina a realizagio do pagamento
no prazo de 30 dias, foi a seguradora intimada por descumprimento contratual.

Em sede de defesa, a companhia informa o pagamento da indenizacio, efetuado
em 28/02/2013, conforme comprovante a fl. 19. Alega que a reincidéncia s6 se aplicaria nas
hipéteses de punicdo de administradores, e que a possibilidade de agravamento da multa ao
dobro, em virtude de reincidéncias, dependeria da fixagao de critérios pelo 6rgio regulador
de seguro, o que nao teria ocorrido.

O parecer técnico de fls. 186/190 propugna pela procedéncia da dentncia, com
aplicacdo da agravante prevista no art. 52, IV, da Resolugdo CNSP n°® 61/2001, além das
reincidéncias, contestando a aplicagdo da circunstincia atenuante prevista no art. 53, I1I, da
referida Resolucdo, tendo em vista que, segundo célculos da DICAL, o pagamento foi
realizado sem a devida corre¢do monetaria, em valor inferior aquele apurado pela SUSEP.

Acatando as conclusdes do parecer técnico, o Coordenador-Geral de
Julgamentos julgou procedente a dentincia, aplicando a seguradora a penalidade de multa no
valor de R$ 38.000,00, prevista no art. 5° inciso IV, alinea “g” da Resolugdo CNSP n°
60/2001, majorada em virtude de reincidéncias, com aplica¢iio da a agravante previstas no
art. 52, IV, do citado diploma legal (fl. 193).

Intimada da decisdo condenatéria em 30/06/2015 (fl. 197), a entidade recorreu
tempestivamente a0 CRSNSP em 29/07/2015 (fl. 199), alegando que o atraso no pagamento
se deu por motivo de for¢ca maior, em decorréncia do bloqueio judicial de suas contas
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bancarias, que resultou na decretacdo do Regime Especial de Dire¢do Fiscal, em setembro
de 2012, e posteriormente de sua liquidagdo extrajudicial, em 31/07/2014.

A representacdo da PGFN junto ao CRSNSP, chamada a opinar sobre o feito nos
termos regimentais, opinou pelo conhecimento do recurso e, no mérito, pelo seu
desprovimento (fls. 209/211)

Em 07/07/2016, a recorrente juntou nova manifestacdo nos autos, sustentando a
“impossibilidade de decreta¢do de qualquer ato constritivo em face da ora peticionante de
Jorma a possibilitar que o liquidante nomeado pela SUSEP possa desempenhar, sem
embaragos, os poderes inerentes a administragdo e liquidag¢do”. Alega que, tendo em vista
que a liquidagdo extrajudicial — “san¢do administrativa mais gravosa” - teve como seus
principais fundamentos (i) a insuficiéncia de reservas técnicas; (ii) a falta de pagamento de
sinistro e (iii) a falta de ativos garantidores das reservas técnicas, a imposi¢cdo de nova
san¢ao administrativa por uma dessas causas configuraria ofensa ao principio do ne bis in
idem. Requer a suspensdo do processo, tendo em vista a situacio de liquidagiio extrajudicial
em que se encontra a seguradora.

E o relatério.

Brasilia, 16 de agosto de 2016.
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ANA MARIA MELO NETTO OLIVEIRA
Conselheira Relatora
Representante do Ministério da Fazenda
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EMENTA

Dentincia.  Descumprimento  contratual.  Atraso  no
pagamento de indenizagdo de seguro de vida. Recuso

conhecido e desprovido.

YOTO

O recurso € tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade, pelo que dele
conheco.

Inicialmente, imperioso reconhecer a impossibilidade de acatamento do pedido
de suspensdo deste processo administrativo em virtude da liquidagdo extrajudicial da
companhia decretada em 2014, em vista da disposigao literal do art. 150 da Resolugcio CNSP
n® 243/2011, in verbis:

“Art. 150. Os processos administrativos sancionadores abertos antes da

instauragdo do regime de direcdo fiscal, de interven¢do ou de liquidagdo

extrajudicial prosseguirdo normalmente até o transito em julgado da decisdo
administrativa.

Pardgrafo vnico. A exequibilidade judicial do crédito devidamente constituido
sera suspensa enquanto perdurar a liquidagdo extrajudicial.”

Nao se suspende durante a liquidacdo extrajudicial, portanto, o curso do
processo administrativo, e sim a exequibilidade judicial do crédito devidamente constituido,
consoante disposic¢do do pardgrafo tnico supratranscrito.

Outrossim, ndo procede a alega¢io de que haveria violagdo ao principio do ne
bis in idem na hipGtese. A violacdo as normas do mercado de seguros, conforme art. 2°
Resolucdo CNSP n® 243/2011, sujeita os infratores as sangdes de adverténcia, multa,
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suspensdo do exercicio de atividade ou profissdo, inabilita¢io temporaria e cancelamento do
registro, no caso de corretor de seguros.

A liquidagao extrajudicial ndao é espécie de san¢do administrativa e sim, como é
cedigo, medida de natureza saneadora, e ndo punitiva, tanto assim que esta disciplinada em
capitulo especifico do Decreto-Lei n® 73/66, apartada do capitulo referente ao regime
repressivo. Assim, nao ha que se falar em dupla puni¢do pelos mesmos fatos, devendo ser
afastada a alegacao.

No mérito, considero insubsistentes os argumentos da recorrente. O aviso de
sinistro foi realizado em 01/11/2011 e o pagamento foi efetuado apenas em 28/02/2013, ap6s
a interven¢do da SUSEP. As reincidéncias foram corretamente apontadas e a majoragio
limitou-se ao dobro da pena base. Correta a aplica¢do da agravante prevista no art. 52, IV, da
Resolugdgo CNSP n° 60/2001, haja vista que a denunciante, ji ao tempo da infragdo, era
maior de sessenta anos, conforme se extrai do documento de fl. 10. Descabida a aplicagdo da
atenuante, eis que o pagamento foi feito sem a devida corregdo monetéria.

Diante do exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.

Em 15 de setembro de 2016.
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NA MA A MELO NETTO VEIRA

Conselheira Relatora
Representante do Ministério da Fazenda




