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2322 Sessao
Recurso n°® 6745
———Processo-Susep n®15414.300031/2011-34 _

RECORRENTE: SABEMI SEGURADORA S/A
RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS — SUSEP
EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. Denuncia. Seguro de Vida. Cobranca de

prémios em desacordo com as normas regentes. Recurso conhecido e provido
parcialmente.

PENALIDADE ORIGINAL: Multa no valor de R$ 11.000,00.

BASE NORMATIVA: Art. 52, inciso XXIX da Resolugdo CNSP n2 117/04 c/c art. 12
da Circular Susep n2 5/69 c/c art. 88 do Decreto-Lei n® 73/66.

ACORDAO/CRSNSP N2 5943/16. Vistos, relatados e discutidos os presentes
autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do Sistema Nacional de Seguros Privados, de
Previdéncia Privada Aberta e de Capitalizacdo, por unanimidade, dar provimento parcial ao recurso da
Sabemi Seguradora S/A, para excluir a agravante e conceder a atenuante prevista no art. 53, inciso lll
da Resolucdo CNSP n2 60/2001, nos termos do voto do Relator. Presente o advogado, Dr. Guilherme
Panisset Barreto Bernardes, que sustentou oralmente em favor da Recorrente, intervindo, nos termos
do Regimento Interno deste Conselho, o Senhor Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional, Dr. José Eduardo de Aratjo Duarte.

Participaram do julgamento os Conselheiros Ana Maria Melo Netto Oliveira,
Paulo Antonio Costa de Almeida Penido, Thompson da Gama Moret Santos, Washington Luis Bezerra
da Silva e Marcelo Augusto Camacho Rocha. Declaracdo de impedimento do Conselheiro André Leal
Faoro. Presentes o Senhor Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, Dr. José
Eduardo de Aradjo Duarte, a Secretaria Executiva, Senhora Cecilia Vescovi de Aragdo Brandao, e a
Secretaria Executiva Adjunta, Senhora Theresa Christina Cunha Martins.

Sala das Sessées (RJ), 7 de julho de 2016.
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A MARIA NETTO OLIVEIRA

residente

AMA RET SANTOS



Y

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS DO SISTEMA NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS, DE
PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA E DE CAPITALIZACAO

RECURSO CRSNSP N° 6745 (PROCESSO SUSEP N° 15414.300031/2011-34)
RECORRENTE: SABEMI SEGURADORA S.A.
ADVOGADOS: FAORO ADVOGADOS.

RAPHAEL MANHAES MARTINS

GABRIEL MONTEIRO JACARANDA

RELATORIO

Trata-se de Processo Administrativo Sancionador (PAS) resultante da
conversdo de Procedimento de Atendimento ao Consumidor (PAC) iniciado por Dentincia
apresentada por Virginia Maria Arautjo Costa em desfavor de Sabemi Seguradora S.A..

2. Em 3 de setembro de 2010, a Sra. Virginia Maria, beneficiaria de Seguros de
Vida e de Acidentes Pessoais contratados com a sociedade seguradora, requereu a
interven¢do da Superintendéncia de Seguros Privados (Susep) para que fosse revisto o
calculo da indenizagdo que lhe era devida em razdo do falecimento da segurada’', Sra. Tsabel
Araujo Costa (fls. 1 a 3).

3. Insatisfeita com os esclarecimentos prestados pelo componente de ouvidoria
da sociedade seguradora, a consumidora, em 17 de margo de 2011, apresentou o Protocolo
de Atendimento Personalizado de fl. 25 — que ensejou a instauragdo do PAC antes referido
— no qual reiterou o pedido de revisdo do cdlculo da indenizagdo devida e solicitou a
restitui¢do das dez contribuigdes que teriam sido descontadas apds o 6bito da segurada.

4. A vista da documentagfio juntada as fls. 33 a 84 — que inclui as apdlices,
certificados individuais e condigdes especiais do Seguro de Vida em Grupo e do Seguro de
Acidentes Pessoais Coletivos contratados pela Sra. Isabel — a Divisdo de Calculo e
Reclamagdes (Dical — fls. 86 a 92) concluiu ndo ser devido pagamento de indenizagdo
decorrente de morte acidental e ndo haver provas das supostas cobrangas ocorridas apos o

' Conforme o documento de fl. 13, inicialmente, fora oferecido o valor de R$ 423,80 (quatrocentos e vinte e
trés reais) a titulo de pagamento da indenizagdo devida em razdo do dbito da segurada, ocorrido em 15 de
maio de 2010 (fl. 15).
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CRSNSP RECURSO N° 6745

dbito da segurada. Contudo, no que toca a indenizagdo por morte natural, entendeu que a

seguradora teria se equivocado na aplicagdo do Imposto sobre Operagdes deCrédito;
Cambio e Seguro, ou relativas a Titulos ou Valores Mobilidrios (IOF) e que, por isso, o
valor devido seria de R$ 439,08 (quatrocentos e trinta e nove reais e oito centavos), € ndo
de 423,80 (quatrocentos e vinte e trés reais e oitenta centavos).

5. Apos se manifestar sobre a corre¢do dos valores pagos a consumidora® (fls.
111 a 115) e analisar os esclarecimentos de fl. 119, a Dical (fls. 121 a 126) concluiu haver
indicios de que a companhia seguradora ndo aplicara, aos prémios cobrados ao longo da
vigéncia do contrato, as mudangas ocorridas na aliquota do IOF, o que violaria o disposto
no art. 88 do Decreto-Lei n°® 73, de 21 de novembro de 1966, combinado com o art. 5°,
XXIX, da Resolugdo do Conselho Nacional de Seguros Privados (CNSP) n° 117, de 22 de
dezembro de 2004, e com o art. 1° da Circular Susep n° 5, de 26 de maio de 1969.

6. Intimada em 22 de maio de 2012 (fls. 137 e 144), a sociedade seguradora
apresentou a defesa de fls. 145 a 166, oportunidade em que arguiu a nulidade do
procedimento e afirmou a inocorréncia da infragdo imputada. Sustentou, preliminarmente, a
violagdo aos principios do devido processo legal, da legalidade e da tipicidade, pois a
denlincia apresentada pela Sra. Virginia nd3o poderia ter sido convolada em processo
sancionador e a infragdo que lhe fora imputada ndo estaria descrita no art. 88 do Decreto-
Lei n° 73, de 1966. No mérito, aduziu que, em momento algum, deixou de recolher o IOF
devido na operagdo e que a instauragdo de processo sancionador seria desarrazoada, na
medida em que eventual prejuizo causado a consumidora ao longo da vigéncia do contrato
seria de apenas R$ 2,90 (dois reais e noventa centavos). Alternativamente, pugnou fossem
aplicadas as penas de recomendagdo ou de adverténcia em vez da de multa, conforme
autoriza a Resolugdo CNSP n° 243, de 6 de dezembro de 2011.

T Com fundamento nas manifestagdes técnicas e juridica de fls. 168 a 178, o
titular da Coordenagdo-Geral de Julgamentos (fl. 180) julgou procedente a dentincia
formulada e, com fundamento no disposto no art. 5°, I, “#”, da Resolugdo CNSP n® 60, de
3 de setembro de 2001, aplicou a sociedade a pena de multa no valor de R$ 11.000,00 (onze
mil reais), reconhecendo a ocorréncia da agravante prevista no art. 52, Ill, “d”, da citada
resolugdo. Essa decisdo foi comunicada a sociedade seguradora em 10 de margo de 2014
(fl. 194).

8. Em 8 de abril de 2014, foi protocolizado o recurso de fls. 195 a 205, no qual
a recorrente arguiu, preliminarmente, a violagdo ao principio do devido processo legal e o
prejuizo a sua ampla defesa, na medida em que teria havido a alteragdo do objeto
processual e ndo estariam presentes nos autos os elementos necessarios a representacdo. No

mérito, sustentou a inocorréncia da infragdo que lhe fora imputada sob o fundamento de |

*R$ 617,66 (seiscentos e dezessete reais e sessenta ¢ seis centavos), conforme o comprovante de fl. 109.
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que,por se tratar de desconto em folha de pagamento, os célculos para a cobranga do

prémio tém de, necessariamente, observar a margem consignavel. ACrescentou nao ter
havido prejuizo a segurada, pois, conforme reconhecera a Susep, o valor pago a beneficiaria
foi superior ao indicado pela autarquia. Aduziu que o entendimento esposado pela Susep
n#o encontraria respaldo no art. 88 do Decreto-lei n° 73, de 1966, que constitui uma norma
de eficacia suspensa e ndo dispde sobre margem consigndvel ou varia¢do de aliquota do
IOF. Alternativamente, pugnou pela aplicagdo da atenuante prevista no art. 53, IlIl, da
Resolugdo CNSP n° 60, de 2001, e pelo afastamento da agravante prevista no seu art. 52,
I11, pois, ao tomar conhecimento da suposta infragdo, teria providenciado sua corregdo e
adotado as providéncias necessdrias para mitigar as consequéncias decorrentes da sua
pratica antes do julgamento em primeira instancia. Por fim, requereu a substitui¢do da pena
de multa pela de recomendagdo, conforme autorizaria o art. 2°, § 4° da Resolugdo n° 243,
de 2011.

9. Instadas a se manifestar, a autoridade recorrida manteve a decisdo por cla
proferida (fl. 216) e a Procuradoria da Fazenda Nacional (fls. 219 a 221) opinou pelo néo
provimento do recurso, sob o fundamento de que o fato de ter pago a indenizag¢do a maior
ndo afasta a materialidade da infragdo correspondente a cobranga de prémio irregular.

10. Em 8 de agosto de 2014 (fl. 223), os autos foram distribuidos, por sorteio, a
minha antecessora e, em razdo do término do seu mandato, redistribuidos a mim em 28 de
agosto de 2015, que os recebi em 2 de setembro de 2015 (fls. 239 a 241).

1. E o relatério.
Brasilia, 3 de dezembro de 2015.
Mm? UWNALOMN -
AMANDA MARCOS FAVRE

Conselheira Relatora
Representante do Ministério da Fazenda

[ SE/CRSNSP/MF
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MINISTERIO DA FAZENDA

O-bhE-R RSO AAN :

DE PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA E DE CAPITALIZACAO

Recurso n° 6745
Processo SUSEP n° 15414.300031/2011-34

RECURSO ADMINISTRATIVO

Recorrente: SABEMI SEGURADORA S A.
Recorrido: Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP
Interessado: VIGINIA MARIA ARAUJO COSTA

EMENTA: Denuncia. Sociedade seguradora. Nao cumprir
as normas sobre cobranca de prémios de seguro. Nao
foram aplicadas aos prémios cobrados da ex-segurada as
mudancas ocorridas na aliquota de IOF durante a vigéncia
do seguro. Apurado agravante. Recurso conhecido e
provido parcialmente.

VOTO
2322 SESSAO DO CRSNSP

1. Por ser tempestivo (fls. 194 e 195) e por atender as formalidades (fl.
190) que dele se exigem, conhego do Recurso.

2. No mérito, compulsando os autos do presente processo, me reporto aos
termos do PARECER SUSEP/DIFIS/CGJUL/COAIP/N® 689/13 (§§ 4° e 9, fls.
169-175) e da NOTA/PF-SUSEP/SCADM/ N° 991/2013 (fls. 176 e 177).
Segundo os aludidos termos, e considerando também os documentos juntados
ao processo em epigrafe, restou comprovada a infragédo apurada, vez que
descumprido o disposto no art. 5°, XXIX da Resolugdo CNSP n° 117/04 c/c art.
1° da Circular SUSEP n° 5/69 c/c art. 88 do Decreto-Lei n® 73/66.

3. Tais fatos deram origem a Denuncia (fl. 3) e, em seguida, apurada a
irregularidade mencionada relativa ao ndo cumprimento das normas sobre
cobrancga de prémios de seguro (fl.168).

4. Destaco que, de acordo com os expressos termos contidos nos autos do
presente processo (fl. 179), no periodo examinado, ndo ha ocorréncia de
reincidéncia, porém, verifico a circunstancia atenuante devido a corregao da
infracdo antes do julgamento de primeira instancia.
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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS DO-SISTEMA NACIONAL DE SEGUROS PRIVADOS,

DE PREVIDENCIA PRIVADA ABERTA E DE CAPITALIZACAO

5: Por todo o exposto, voto por dar provimento parcial, para excluir a
agravante e conceder a atenuante ao presente Recurso.

6. E o voto.

Rio de Janeiro, 07 de julho d& 2016.

Thompson d _Gama Moret Santos
Conselhei elator
Representante do Ministério da Fazenda

BNSR/MF
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