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Inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor as controvérsias judiciais sobre
Seguros D&O e E&O.

O especializado e ainda ndo tdo dominado ramo do Direito Securitario vem formando
contornos favoraveis as seguradoras, junto ao judiciario, por meio das recentes decisdes

sobre temas relativos ao segmento.

Nesse sentido, as seguradoras tém colecionado bons precedentes® quanto a inaplicabilidade
do Cddigo de Defesa do Consumidor (“CDC”) para a solucdo de controvérsias relativas aos
sinistros vinculados aos Seguros D&O (“Seguro de Responsabilidade Civil para Gestores e
Diretores” ou “Directors and Officers Liability Insurance”) e E&O (“Seguro de
Responsabilidade Civil Profissional” ou “Errors and Omisions”), sendo, a primeira
modalidade securitéaria, destinada, em suma, ao acautelamento do patriménio de altos
executivos quando responsabilizados (judicial ou administrativamente) por danos oriundos
de atos de gestdo e, a segunda, destinada ao acautelamento do patriménio dos prestadores de
servicos por danos diretamente oriundos da responsabilizacdo por falhas no exercicio de suas

atividades profissionais.

Além das usuais demonstracOes e alegacGes que norteiam, em regra, todas as discussoes
sobre a aplicabilidade ou ndo da legislagédo especial aos litigios judiciais, tem-se, quanto ao
Seguro D&O, que a conducdo dos casos sob a égide do CDC pode ser afastada pelo éxito
em demonstrar que, pela propria natureza do seguro, a relacdo securitaria envolve pessoas
juridicas de significativo porte econémico e empresarial, a ensejar homogeneidade das
condigdes e faculdades contratuais, ou, em outros termos, demonstrar que ndo existe
disparidade técnica, econdmica e nem informacional entre as partes. Ja quanto ao seguro
E&O, tem grande valia o uso da Teoria Finalista para a demonstracdo de que o produto é
contratado pelos prestadores de servigos para viabilizar o exercicio da atividade profissional
propriamente dita, apresentando a existéncia do seguro como espécie de atrativo comercial,
visando, por fim, nada mais do que a maximizacdo do lucro do tomador e a viabilidade

econdmica da empresa ao ter a seguradora suportando eventuais danos ao seu patriménio.
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E, seja para uma ou para outra modalidade securitéria, tem-se, ainda, que, resguardadas as
particularidades de cada situacdo, os beneficios da legislacdo consumerista - como a inversdo
do 6nus da prova e a interpretagcdo do contrato da forma mais vantajosa ao consumidor - ndo
podem ser aplicados automaticamente aos casos, ainda que se decida pela conducdo do

litigio com a baliza do CDC?2

Com relacdo ao beneficio especifico da sistematica de interpretacdo do contrato securitario,
alids, tem o afastamento da aplicacdo automatica ainda mais reforcado pela recente
publicacdo da Lei de Liberdade Econdmica (Lei n°® 13.874/2019), sobretudo no que concerne
as previsdes dos artigos 421, § Unico e 421-A, que inseriram aspectos relevantes para as
relagdes entre tomador ¢ segurador ao preverem que: “(...) nas relacbes contratuais
privadas, prevalecerdo o principio da intervencdo minima e a excepcionalidade da revisdo
contratual” e que “0S contratos civis e empresariais presumem-se paritarios e simétricos

até a presenga de elementos concretos que justifiquem o afastamento dessa presungao (...) "

Tem-se, assim, um maior apreco ao clausulado pactuado, com delimitagéo da interpretagéo
restritiva, bem como um reconhecimento de que o produto securitario, por suas
particularidades e por garantir riscos predeterminados, faz uso necessario, e ndo conveniente,
de suas clausulas de auséncia ou perda de cobertura, muitas vezes afastadas de forma

superficial e prematura sob uma suposta égide consumerista.

Como se V&, a importancia do avanco dos profissionais do ramo do Direito Securitario em
delinear com cada vez mais nitidez um cenario que coloca o segurado/tomador sobre o eixo
da responsabilidade de prova estd em desonerar as seguradoras quanto a necessidade de
demonstracédo de situacBes que, muitas vezes, estdo ao alcance do segurado/tomador muito
mais do que ao da propria seguradora, 0 que viciava ou até mesmo inviabilizava o justo

exercicio do direito de defesa num passado ndo tdo distante.
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