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ABERTURA

A reunido da Comissdo Atuarial e Contabil foi aberta pelo Sr. Diretor Técnico
da Susep, Danilo Claudio da Silva, que, ap0s as boas vindas aos presentes, iniciou 0s
trabalhos.

O Diretor Técnico da Susep sugeriu a Comissdo alguns pontos para serem
discutidos e analisados em 2016, propondo uma agenda para o referido ano, a saber:
Plano de Contas, periodicidade de envio dos dados do FIP, PLA Econémico, revisao
das regras para calculo do TAP, ORSA, Risco de Mercado, ETTJ, blindagem de ativos,
questionario trimestral e andlise da utilizacdo de pro-labore como redutor ou PPNG
liquida de custos de aquisicéo diferidos.

Fernanda Chaves sugeriu a inclusdo de mais alguns pontos na agenda de 2016, a
saber: utilizacdo de modelos internos para calculo dos capitais de risco e utilizacdo de
fatores especificos por companhia para calculo destes capitais; revisdo dos fatores do
modelo de vida e previdéncia, tendo em vista novos valores de taxas de juros;
alinhamento ao IFRS 4 fase Il; proposta de criacdo de GT para racionalizar os dados do
FIP.

Em relagdo aos temas propostos, a Susep informou que a ideia inicial na reviséo
do modelo de subscricdo de danos, em fase de conclusdo, foi exatamente permitir que as
seguradoras pudessem utilizar seus dados para o calculo dos fatores, mas a estrutura do

modelo ndo permitiu esta possibilidade.



Em relacdo aos modelos internos, o0 mercado ressalvou que este € um assunto
complexo e que, portanto, ja seria importante iniciar os estudos em 2016. Neste ponto, a
Susep esclareceu que, na verdade, a criacdo da base de perdas operacionais, ERM e
ORSA ja séo estudos que a Susep vem fazendo visando justamente preparar 0 mercado
para a utilizacdo futura de modelos internos.

Quanto a revisdo do modelo de risco de subscricdo de vida e previdéncia, a
Susep esclareceu que é uma meta importante para 2016 tendo em vista as discussdes no
ambito do GT do PLA.

A Susep informou que algumas supervisionadas tém dificuldades no envio de
FIP tendo em vista a grande quantidade de dados e a plataforma antiga de
desenvolvimento do sistema. Este problema so seria resolvido com a reprogramacao do
sistema numa linguagem mais moderna, acessando bancos de dados mais eficientes.
Neste sentido, o mercado ressaltou que poderia haver a possibilidade da CNSeg
contribuir com este processo.

O Diretor Técnico informou que a Susep estuda a possibilidade do envio dos
dados do FIP ndo ser mais mensal, mas a cada 2 ou 3 meses. Outra mudanca em estudo
é a mudanca da data de envio dos dados, do dia 20 para o dia 30. Sugeriu que 0 mercado
avalie também tal proposta.

Fernanda informou o andamento da formula¢do dos CPAs pelo IBA, devendo
estar finalizados em 2016.

O Diretor Tecnico iniciou a discussdo dos itens programados na pauta desta
reunido, apresentados a seguir:

1) Utilizacdo das curvas da ANBIMA x ETTJ provisoria
Victor Franga informou um cronograma para divulgagéo das ETTJs da

SUSEP e ANBIMA (até marco/2016 as duas curvas de IPCA e “pré” serdo

divulgadas; a partir de abril/2016, somente as da ANBIMA). Victor também

garantiu que a planilha da Susep seria adaptada para ser compativel com o

formato dos arquivos da ANBIMA e que esses arquivos passariam a ser

disponibilizados no site da Susep.

2) Alteragdes TAP (ajuste mais valia obrigatdrio/ definicdo de regra de

compensacao)



3)

4)

5)

6)

Roberto Seabra informou algumas alteracdes estudadas no TAP em
relacdo a mais valia obrigatdria e regra de compensacdo. A Susep ficou de

enviar uma primeira proposta da norma para o mercado analisar.

Pro-labore como redutor x PPNG liquida de custos de aquisi¢do diferidos
Elder informou que a utilizacdo do pro-labore como redutor ou a PPNG
liquida de custos de aquisicdo diferidos serd analisada em 2016, inclusive na
Comissdo Atuarial, conforme sugerido pelo Diretor Técnico. A Susep esta
aguardando posicionamento do mercado sobre o assunto. Falou-se também
sobre uma outra proposta de tratar o custo inicial de contratagdo como custo de
aquisicdo diferido, ou seja, diferindo esse custo inicial pela vigéncia do risco.

Proposta de alteracéo da estrutura de dados do Risco de Mercado

Elder informou a proposta de alteracdo da estrutura de dados do Risco de
Mercado, na qual seria criado um “flag” para indicar se cada fluxo de caixa
informado no quadro 420 é “registrado” ou “nao registrado”..

Victor Franca informou que, conforme solicitado na ultima reunido do
GT do PLA, havia sido enviada para os participantes do grupo uma prévia do
Manual do FIP detalhando a alteragcdo proposta. Aproveitou para dizer que
foram incluidas orientagdes adicionais sobre a classificagdo de um fluxo entre
“registrado” e “ndo registrado”.

Foi solicitado um posicionamento do mercado em relacdo a esta

alteragéo.

Proposta de Resolucédo IBA sobre a certificacdo do Atuario Técnico

O Diretor Técnico informou que a Susep avaliara a Resolucdo do IBA
sobre a certificacdo do atuario técnico. Roberto Seabra informou que, caso a
Susep referende a Resolucdo IBA, haverd um prazo para adequagdo do mercado.
O IBA solicitou que a Susep 0 posicione ap0s o término da analise, pois o IBA

podera até rever a sua Resolucdo.

Proposta para o tratamento do descasamento contabil relativo aos ativos
disponiveis para venda x TAP



Thiago Signorelli informou a proposta para o tratamento do
descasamento contabil entre os ativos disponiveis para venda e o TAP. A
proposta visa a amenizar o problema, mas nao iré resolver a questao.

Representante da CNSeg informou que CNSeg esta avaliando impacto da
proposta.

Elder lembrou que a proposta, caso acatada, seria considerada na reviséo
do plano de contas, que deve ser finalizada até maio de 2016 com previsdo de
entrada em vigor a partir de 2017. Esta revisao incluira também ajustes nos
criterios de registro de prémios e contribuicbes das supervisionadas, em

discussdo no ambito da comissao contabil.

7) Suspensao do questionario de riscos
Os questionarios de riscos sdo definidos nas Circulares Susep 253/04,
276/04 e 342/07. A Susep informou que a subcomissdo de riscos estudara em
2016 mudancas nestes questionarios, uma vez que varias questdes ja ndo séo
mais adequadas. Por sua vez, o manual do FIPSUSEP estabelece orientagdes

adicionais para o seu preenchimento.

Tendo em vista que muitas questdes ndo sdo mais utilizadas pela Susep e,
considerando que a proposta é que tal questionario sera revisado no futuro, a
Susep prop6s que as referidas Circulares sejam revogadas, de forma que a
revisao do Questionario pelo auditor independente, estabelecida na Circular

342/07, ndo seja mais necessaria em janeiro/2016.

Decidiu-se ainda que, por ora, 0 Questionario de Riscos sera mantido no
FIP. Para 2016, a proposta ¢ alterar o Manual do FIP indicando as questdes que
deverdo ser obrigatoriamente preenchidas pelas companhias que possuem
autorizacdo de uso de fatores reduzidos no calculo do risco de subscri¢do. O
preenchimento das demais questdes sera opcional. E importante que tais
alteracOes sejam feitas em janeiro de 2016, de forma que haja tempo habil para a
entrada em vigéncia das propostas.

8) Excluséo do quadro 91



Victor Francga reportou que a Susep ja teria condicdes de comecar a
calcular o Capital de Risco de Subscri¢do dos resseguradores locais com base
nas informagdes dos quadros 2R e 6R do FIP.

Alertou apenas para o tratamento da retrocessdo aceita, que ndo havia
sido suficientemente discutido, propondo que a mesma seja incorporada a
parcela “ndo proporcional”, tendo em vista a caracteristica predominante no
mercado. Solicitou entdo o posicionamento da FENABER para a adogdo deste
procedimento e prometeu que, apds isso, tomaria as medidas necessarias para
divulgar as orientacbes sobre o novo procedimento de célculo e eliminar o
quadro 91 do FIP.

A FENABER sugeriu que, assim que se tenha maior confianga nos dados
dos quadros estatisticos do resseguro, seja estudada uma maneira de utiliza-los
para refinar o célculo, uma vez que nesses quadros as informagdes dos
resseguros/retrocessdes facultativos estardo segregados entre ‘proporcional’ e

‘nédo proporcional’.

9) Andamento dos grupos

9.1PLA

A Susep informou que, apdés 11 reunides, o GT ira finalizar o relatorio e
encaminhar aos integrantes do GT para ciéncia, sendo em seguida divulgado no site da
Susep. Apos a divulgacdo, a Susep ird enviar carta ao mercado solicitando informacdes
para a realizagdo de testes de impacto das propostas. O mercado informou a
discordancia em relacdo a proposta da Susep de limitar ao valor do risco de mercado o
ajuste da diferenca entre as provisdes contratuais e realistas. A Susep ratificou o
entendimento que, enquanto ndo houver uma revisdo nos modelos de todos os capitais

de risco, essa limitag&o é tecnicamente necessaria.

9.2 ERM/ORSA



A Susep informou que 0 ORSA esta sendo discutido nas ultimas reunides e ao
longo de 2016 serdo discutidas também alteracdes no questionario de riscos. A proposta
para 2016 é estabelecer diretrizes para 0 ORSA e planejar uma rodada de testes com
algumas companhias, de forma que uma futura norma seja redigida considerando esta

experiéncia inicial.

Outros assuntos:

A Susep apresentou 2 assuntos de natureza contabil, conforme solicitacdo do
Ibracon. Um deles refere-se aos ajustes no documento de orientagdo emitido pela Susep
sobre 0 DAC. Representantes do mercado informaram que enviardo uma proposta a
Susep para analise. O outro assunto refere-se ao calculo do valor do impairment dos
prémios a receber de seguros e sinistros a recuperar de resseguradores pelo valor bruto.
A Susep esclareceu que o tratamento da reducéo ao valor recuperavel devera ser sempre
bruto no ativo fazendo o devido ajuste no saldo das contas de passivo. Como atualmente
ndo existem contas especificas no plano de contas para registro desse ajuste no passivo,
a sugestdo da Susep € que as proprias supervisionadas criem subcontas redutoras de
passivo. Foi esclarecido que a fiscalizacdo da Susep ja estd ciente da possivel
divergéncia entre os saldos dessas contas de passivo e os valores informados nos
registros oficiais correspondentes.

Em seguida, representantes do mercado sugeriram que fosse estudado um
problema atualmente verificado em relacdo aos aportes realizados no fim do més,
especialmente em dezembro, quando valores expressivos sao constituidos em provisdes
técnicas e ndo ha tempo habil para a cotizacdo nos ativos, 0 que geraria problemas de
insuficiéncia de cobertura. A Susep informou que ndo vé problemas quanto a
insuficiéncia citada, ja que possui acesso aos ativos e este efeito ja é considerado. No
entanto, o mercado informou que o problema reside na necessidade de demonstrar esta
eventual insuficiéncia nas demonstracdes financeiras, podendo ocorrer também em
relacdo a exigéncia de liquidez, e propbs que este valor seja considerado como redutor
da necessidade de cobertura. A Susep manifestou o entendimento que esta proposta ndo
seria vidvel e que iria avaliar melhor a quest&o.

O Diretor Técnico informou que a SUSEP nédo pretende alterar, para o exercicio
de 2016, o atual Normativo que disciplina o registro das receitas nas Sociedades

Supervisionadas.



Outro ponto citado pelo mercado foi a preocupacao de banalizar as ressalvas das
auditorias tendo em vista a apresentacdo realizada pela Susep, a qual reforcou a
necessidade de os auditores avaliarem a adequacao dos dados enviados a Susep, 0 que
também impacta no preco cobrado pelas auditorias. A Susep concordou que realmente
existe um custo alto para realizar esse tipo de trabalho, mais minucioso, no entanto,
lembrou que a ideia da norma é que a empresa de Auditoria permaneca por 5 anos, e
que este custo inicial mais alto certamente ndo se repetiria nos anos seguintes. A Susep
informou que este é um trabalho essencial e que a qualidade dos dados representa boa
parte dos problemas verificados na anélise de provisdo nas companhias. Além disso, a
Susep lembrou que a exigéncia de constar do Parecer manifestacdo sobre a base de
dados e sua correspondéncia com os dados enviados a Susep esta na Resolucdo CNSP,
ndo sendo apenas um entendimento da Susep. A Susep espera, com essa nova exigéncia,
que as companhias se preocupem mais com a sua base de dados, dedicando reais
esforgos quando foram identificados problemas. Foi também esclarecido que diferencas
imateriais observadas entre os dados utilizados pela Auditoria e 0s enviados a Susep
devem constar apenas do relatorio e ndo do parecer, o qual saird sem ressalva quanto a

este aspecto.

Proxima reunido — Comissdo Atuarial - dia 16 de fevereiro de 2016, as 10:30, na sala

de reunides do 13° andar da Susep.

Programacao para 2016 das reunides da Comissao Atuarial

As reunides da Comisséo Atuarial serdo bimestrais, sempre as 10:30 hs, na sala
de reunido do 13° andar, conforme calendario a seguir.

Fevereiro - dia 16

Abril - dia 12

Junho - dia 14, conjunta com a reunido da Comissdo Contabil
Agosto - dia 16

Outubro - dia 11

Dezembro - dia 13, conjunta com a reunido da Comissdo Contabil



