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Apelante: Tania Raquel da Cruz Assuncao
Apelado: Allianz Seguros S/A
Relatora: Des. Tereza Cristina Sobral Bittencourt Sampaio

EMENTA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO

DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO DE

INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.

SEGURO DE AUTOMOVEL. ROUBO. INDENIZACAO

INTEGRAL. DESCONTOS NA LIQUIDACAO. IPVA DO

EXERCICIO. LICENCIAMENTO. PROCURACAO

PUBLICA. REGULARIDADE. DANOS MORAIS NAO

CONFIGURADO. MANUTENCAO DA SENTENCA.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

I. CASO EM EXAME
1. Recurso de apelacdo objetivando a reforma
de sentenca que julgou improcedente o pedido
de dano material e moral.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Cinge-se a controvérsia em verificar a
regularidade dos descontos efetuados pela
seguradora quando da liquidag&o da indenizacdo
securitaria integral, notadamente: desconto do
IPVA integral do exercicio de 2025; abatimento
de despesas de licenciamento e a lavratura de
procuracdo publica; bem como a alegada falha
na regularizacdo do salvado, com reflexos em
supostos danos morais.

ll. RAZOES DE DECIDIR
3.1. O fato gerador do IPVA ocorre em 1° de
janeiro de cada exercicio, sendo legitima a
deducdo do tributo integral na liquidacdo da
indenizagdo securitédria, cabendo eventual
restituicdo proporcional ser pleiteada
diretamente perante a Fazenda Publica.
3.2. O licenciamento anual constitui obrigacéo
legal vinculada ao registro do veiculo, sendo
devido enquanto ndo efetivada a baixa ou
transferéncia perante o 6rgdo de transito.
3.3. A exigéncia de outorga de procuragdo
publica para transferéncia e baixa do salvado
integra o procedimento regular de liquidacdo do
sinistro, decorrendo dos deveres de boa-fé
objetiva, cooperacdo e da sub-rogacdo da
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seguradora.
3.4. Ausente ilicitude nos descontos efetuados
ou comprovacdo de falha na prestacdo do
servico, inexiste dano moral indenizavel.

IV. DISPOSITIVO E TESE
4. Apelacdo conhecida e desprovida. Tese de
julgamento: No ambito das relagdes de consumo
h& necessidade de o consumidor apresentar
prova minima do fato constitutivo do direito
alegado. Dispositivo citado: CF, art. 155, llI;
CTN, arts. 114 e 165; CC, arts. 757,765,786 e
422 e CTB, arts. 123, | e 134. Jurisprudéncia
relevante citada: AP - 0038060-
13.2019.8.19.0021 - Des(a). Lucia Helena do
Passo — Julg.: 30/03/2023 — 272 CC.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que figuram as partes acima
epigrafadas, ACORDAM os Desembargadores da Décima Terceira Camara de Direito
Privado em julgar o presente recurso, nos termos do que consta da certiddo de

julgamento.

Trata-se de acdo indenizatoria entre as partes acima mencionadas em que
a parte autora objetiva: 1) A condenacado da parte ré a restituir os valores descontados;

2) Indenizacgédo por danos morais no valor de R$ 30.000,00.

A parte autora, na inicial, narra que apdés ter seu veiculo roubado em
13/01/2025, comunicou o sinistro a ré, recebeu indenizacdo securitaria, no entanto,
foram efetuados descontos indevidos quando do calculo e quitacdo da indenizacéo,
especificamente: IPVA integral do exercicio 2025 no montante de R$ 3.397,68, taxa de
licenciamento inicialmente cobrada de forma integral e posteriormente ajustada

proporcionalmente, e despesa de R$ 552,53 referente a procuracdo publica outorgada
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para regularizacdo documental perante cartério, estes apontados como valores que néo

deveriam ter sido abatidos na forma praticada pela seguradora.

Contestacao id. 174919302, sustentando que todos os descontos aplicados
decorreram de obrigagbes legais e contratuais: IPVA, licenciamento, multas e prémio
residual. Afirma que o fato gerador do IPVA ocorre em 01/01, sendo integral e néo
proporcional, e que eventual restituicdo deve ser pleiteada junto ao ente tributante, além
de defender que ndo houve ilicito, abuso, desvio produtivo indenizavel nem dano moral.

Requer a improcedéncia dos pedidos.

Sentenca proferida, id. 240348138, julgando os pedidos iniciais, nos

seguintes termos:

“...). Assim, a vista do conjunto probatério, JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS.

Custas e honorarios advocaticios pela parte autora, fixando este
tltimo em 10% do valor da acdo, observando a sucumbéncia
minima da parte ré e a gratuidade de justica deferida.

Apoés o transito em julgado e cumpridas as formalidades, dé-se
baixa e arquivem-se, com posterior remessa dos autos ao setor de
arquivamento.”

Inconformada a parte autora, id. 243166616, interpds recurso de apelacéao,
sustentando que houve valoracdo equivocada da prova, eis que a sentenca incorreu em
equivoco ao considerar legitimo o desconto integral do IPVA no pagamento da
indenizacdo securitaria; que a Lei Estadual 2877/97, é expressa ao estabelecer a
proporcionalidade do IPVA nos casos de roubo, furto ou perda total. Afirma que o roubo

do veiculo ocorreu em janeiro de 2025, devendo ser cobrado IPVA apenas proporcional.

Alega que a sentenca considerou legitima a deducdo do valor de
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R$552,53, referente a procuragdo publica lavrada pela Apelante para fins de
regularizacdo do salvado, mas houve exigéncia imposta pela seguradora e nao
voluntariedade, eis que condicionou o pagamento da indenizacdo a lavratura do referido
documento. Afirma que o0 custo da procuragcdo € consequéncia direta de um
procedimento interno da apelada. Arrazoa que ha falha na regularizacdo do salvado e
multas posteriores, eis que mesmo apos a liquidacdo o veiculo permaneceu registrado
em seu nome, 0 que ocasionou a emissdo de multas posteriores ao roubo, 0 que
caracteriza falha na prestacdo do servico. Alega que houve a configuracdo de danos

morais. Requer a reforma da sentenca para julgar procedentes os pedidos.

Contrarrazoes, id.251749241.

E o relatorio.

VOTO.

Presentes o0s requisitos intrinsecos do recurso, interesse, legitimidade e
possibilidade juridica do pedido; e o0s extrinsecos, gratuidade de justica e
tempestividade, recebo o recurso de Apelacdo em seu regular efeito.

Cinge-se a controvérsia em verificar a regularidade dos descontos
efetuados pela seguradora quando da liquidacdo da indenizacdo securitaria integral,
notadamente: desconto do IPVA integral do exercicio de 2025; abatimento de despesas
de licenciamento; deducéo do valor de R$ 552,53 referente a lavratura de procuracao
publica; bem como a alegada falha na regularizacdo do salvado, com reflexos em

supostos danos morais.

Inicialmente, observa-se que no caso concreto, o contrato de seguro foi
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celebrado em 2024 e o sinistro ocorreu em janeiro de 2025, periodo anterior a entrada
em vigor da Lei n® 15.040/2024, que somente passou a produzir efeitos em 11 de

dezembro de 2025, apos o decurso de vacatio legis de um ano.

A luz do principio do tempus regit actum e do art. 6° da LINDB, aplica-se ao
caso a legislacéo vigente a época do fato gerador do direito a indenizacao, qual seja, o
Cadigo Civil de 2002, em seus arts. 757 a 802, entdo em pleno vigor. Frise-se, que a
nova lei ndo possui efeito retroativo nem disposicdo expressa de aplicacdo a contratos

ou sinistros pretéritos, razéo pela qual ndo incide sobre a controvérsia.

Nesse contexto, o contrato de seguro possui natureza eminentemente
garantidora, sendo destinado a resguardar o segurado contra os efeitos patrimoniais de

eventos futuros e incertos, nos limites do risco contratado.

Assim, por se tratar de contrato fundado no risco, o ordenamento juridico
impOe as partes conduta pautada pela mais estrita boa-fé, tanto na conclusdo quanto na
execucdo do pacto, conforme dispde o artigo 765 do Cddigo Civilt, aplicavel ao caso,
exigindo lealdade, veracidade e cooperacao reciproca.

Nessa seara, 0 sinistro representa a concretizacdo do risco segurado,
evento indesejado pelo segurado, que, diante de sua ocorréncia, detém legitima
expectativa de que as consequéncias econdmicas dele decorrentes sejam suportadas

pela seguradora, nos limites contratualmente ajustados.

Ao mesmo tempo, a boa-fé objetiva também legitima que a seguradora

L<«Art. 765 - O segurado e o segurador sdo obrigados a guardar na concluséo e na execugdo do contrato, a mais estrita
boa-fé, e veracidade, tanto a respeito do objeto como das circunstancias e declaragdes a ele concernentes.”
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bY

adote cautelas razoaveis e proporcionais, destinadas a prevencdo de fraudes, a
preservacdo do equilibrio contratual e atuarial, bem como a efetivacdo de seus direitos
de sub-rogacédo, sendo juridicamente admissivel a exigéncia de documentos, descontos
de valores devidos e providéncias administrativas compativeis com o fluxo normal da

liquidacédo do sinistro.

Sustenta a apelante que a sentenga incorreu em equivoco ao reconhecer a
legitimidade do desconto integral do IPVA, alegando que a Lei Estadual n® 2.877/97
prevé a proporcionalidade do tributo nos casos de roubo ou furto, devendo ser exigido
apenas o valor correspondente ao periodo anterior ao sinistro, ocorrido em janeiro de
2025.

Contudo, o Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA)
tem como fato gerador a propriedade do veiculo automotor, conforme autorizado pelo
art. 155, inciso lll, da Constituicdo Federal, cabendo aos Estados e ao Distrito Federal a

sua instituicdo e disciplina.

Nessa linha, nos termos do art. 114 do Cdédigo Tributario Nacional, o fato
gerador da obrigacao tributaria € a situacao definida em lei como necesséria e suficiente
a sua ocorréncia. No caso do IPVA, a legislacéo estadual, fixa como marco temporal do
fato gerador o dia 1° de janeiro de cada exercicio, considerando contribuinte aquele que

figure como proprietario do veiculo nessa data.

Assim, uma vez ocorrido o fato gerador em 1° de janeiro, nasce a
obrigacdo tributaria integral, sendo irrelevante, para fins de constituicdo do crédito

tributario, a ocorréncia posterior de eventos como roubo, furto ou perda total do bem.
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No caso concreto, o sinistro (roubo) ocorreu apés o fato gerador e portanto,
ndo tem o conddo de desconstituir obrigacdo tributaria ja perfeita e acabada, pois se
trata de evento superveniente, que nao interfere na existéncia da relacdo juridico-

tributaria ja formada.

A previséo legal de isencéo ou restituigao proporcional do IPVA, nos casos
de roubo ou furto, ndo descaracteriza o fato gerador, constituindo apenas hipétese de
exoneracao ou repeticdo do indébito, a ser analisada e eventualmente concedida na

esfera administrativa, perante o ente tributante, nos termos do art. 165 do CTN.

Desse modo, ainda que a legislacdo estadual preveja restituicdo
proporcional do imposto, tal circunstancia ndo impede a exigibilidade inicial do IPVA
integral, nem transfere a seguradora a responsabilidade por eventual devolu¢do do
tributo, que permanece sendo matéria de direito publico, estranha a relagdo contratual

securitaria.

Quanto o desconto do licenciamento anual, este constitui obrigacdo legal
vinculada ao registro do veiculo, sendo devido enquanto o bem permanecer cadastrado
em nome do proprietario junto ao 6rgdo de transito. Com efeito, ndo ha nos autos prova
de cobranca indevida ou pagamento em duplicidade, tendo inclusive sido ajustado o

valor de forma proporcional.

Em relacéo a tese defensiva de que a lavratura da procuracao publica ndo
decorreu de ato voluntario, mas de exigéncia imposta pela seguradora como condi¢ao
para o pagamento da indenizacdo, ndo sendo cabivel a cobranca do valor pelo servico,

também n&o ha como prosperar. Vejamos:
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O contrato de seguro tem por objeto interesse patrimonial legitimo, cuja
recomposi¢cdo, nos casos de indenizagdo integral, pressupfe a transferéncia do
interesse econdmico sobre o bem a seguradora, conforme dispunha o art. 757 do CC,

com equivaléncia nos arts. 1° e 2° da Lei 15.040/2024, verbis:

‘Art. 757 - Pelo contrato de seguro, 0 segurador se obriga,
mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do
segurado, relativo a pessoa oOu a coisa, contra riscos
predeterminados.”

Com efeito, nos casos de indenizacdo integral por perda total, ocorre
também a sub-rogacdo material sobre o salvado, o0 que exige providéncias
administrativas para viabilizar a transferéncia e a baixa do veiculo, nos termos do art.
786 do CC2, equivaléncia no art. 49 da Lei n°® 15.040/2024.

Assim, a outorga de procuracdo € instrumento juridico necessario para que

a seguradora possa exercer legitimamente esse direito.

Nos termos do art. 422 do CC? e 765 do CC* (Art. 4° e arts. 18 a 22 da Lei
n® 15.040/2024), decorrem deveres anexos, especialmente os deveres de cooperacao,
lealdade e mitigacdo de riscos, impondo ao segurado o dever de viabilizar os atos
necessarios a regular liquidacdo do sinistro, inclusive aqueles voltados a transferéncia

do salvado.

A outorga de procuragdo, nesse contexto, ndo configura imposicao

abusiva, mas sim ato cooperativo necessario ao adimplemento do contrato.

2 «“Art. 786 - Paga a indenizaco, o segurador sub-roga-se, nos limites do valor respectivo, nos direitos e acdes que
competirem ao segurado contra o autor do dano.”

3 Art. 422 - “Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusio do contrato, como em sua execug¢do, 0s
principios de probidade e boa-fé. ”
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Ressalte-se ainda, que o Cdadigo de Transito Brasileiro, exige atos formais
para a transferéncia do veiculo, conforme se extrai do art. 123, | e 134°, os quais, na
pratica administrativa do Detran, demanda poderes especificos, legitimamente
conferidos por procuracdo publica, sobretudo quando o proprietario nao realiza
pessoalmente os atos.

Desse modo, a procuracdo publica com poderes para transferéncia e baixa
do salvado integra o procedimento regular de liquidagcdo do sinistro com indenizacéo
integral, viabilizando a sub-rogacdo da seguradora e a regularizacdo administrativa do
veiculo. Trata-se de providéncia compativel com a natureza do contrato de seguro e com
o0 principio da boa-fé objetiva, inexistindo demonstracdo de abuso, ilegalidade ou

Imposicao excessiva.

Assim, inexistindo prova de vantagem excessiva, coacdo ou exigéncia
desproporcional, como na hipétese, a clausula ou pratica contratual que condiciona a
indenizagcdo a regularizacdo documental preserva o equilibrio contratual e atende a
funcdo econdmica do contrato e o custo decorrente dessa providéncia, portanto, nao
pode ser imputado exclusivamente a seguradora, sendo legitima a deducdo do valor

correspondente.

4 Art. 765 - “O segurado e o segurador sdo obrigados a guardar na conclusdo e na execugdo do contrato a mais
estrita boa-fé e veracidade (...)”.

S “Art. 123, I - “Serd obrigatéria a expedi¢io de novo Certificado de Registro de Veiculo quando:
| — for transferida a propriedade....)

Art. 134 - No caso de transferéncia de propriedade, expirado o prazo previsto no § 1° do art. 123 deste Cédigo sem
que o0 novo proprietario tenha tomado as providéncias necessarias a efetivacdo da expedi¢do do novo Certificado de
Registro de Veiculo, o antigo proprietario devera encaminhar ao 6rgdo executivo de transito do Estado ou do
Distrito Federal, no prazo de 60 (sessenta) dias, copia autenticada do comprovante de transferéncia de propriedade,
devidamente assinado e datado, sob pena de ter que se responsabilizar solidariamente pelas penalidades impostas e
suas reincidéncias até a data da comunicagdo(...).” .
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Por fim, a apelante sustenta que o veiculo permaneceu registrado em seu
nome apos a liquidacdo do sinistro, ocasionando multas posteriores ao roubo. Contudo,
nao ha prova minima de que tais multas tenham sido efetivamente exigidas da autora,
tampouco de que decorreram de conduta negligente ou omissiva da seguradora.
Ademais, a regularizacdo do salvado envolve tramites administrativos préprios junto aos
orgados de transito, ndo sendo automatica nem imediata, inexistindo comprovacao de

mora excessiva. Inviavel, portanto, reconhecer falha na prestacao do servico.

Desse modo, ausente qualquer ilicitude nos descontos efetuados ou
demonstracdo de prejuizo extrapatrimonial, ndo ha que se falar em indenizacdo por

danos morais.

No mesmo sentido, a jurisprudéncia deste E.TIJRJ:

“APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. RELACAO
DE CONSUMO. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DO VALOR
INTEGRAL A TIiTULO DE INDENIZACAO SECURITARIA.
SEGURO DE VEICULO. SINISTRO. ROUBO DO BEM.
SEGURADORA QUE CONDICIONA O PAGAMENTO INTEGRAL
DA INDENIZACAO A APRESENTACAO DE DOCUMENTOS
PREVIAMENTE EXIGIDOS EM CONTRATO. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. SEGURADORA QUE DEVE TOMAR MEDIDAS
E ESTABELECER EXIGENCIA PARA EVITAR EVENTUAIS
FRAUDES E GARANTIR SEUS DIREITOS DE SUB-ROGACAO E
PARA PAGAMENTO DE INDENIZACOES, COMO CONDICIONAR
A APRESENTACAO DE DETERMINADOS DOCUMENTOS.
APRESENTACAO DE DOCUMENTO CRV, PROVA DE
QUITACAO DO SEGURO OBRIGATORIO E IPVA DOS ULTIMOS
DOIS ANOS QUE NAO CONFIGURAM EXIGENCIAS DE
NATUREZA ABUSIVA OU SAO DE DESARRAZOADA
DIFICULDADE PARA SUA OBTENCAO. AUTOR QUE NAO
LOGROU EXITO EM COMPROVAR O CUMPRIMENTO DAS
EXIGENCIAS CONTRATUAIS OU RAZOAVEL MOTIVO PARA
NAO APRESENTAR OS DOCUMENTOS PREVIAMENTE
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EXIGIDOS. DANO MORAL NAO CARACTERIZADO. RE QUE
ALEGA TER DISPONIBILIZADO AO AUTOR O VALOR DA
INDENIZACAO SECURITARIA COM OS DESCONTOS
NECESSARIOS, O QUE NAO TERIA SIDO ACEITO PELO
AUTOR, QUE POR SUA VEZ NAO IMPUGNOU TAL AFIRMACAO.
SITUACAO VIVENCIADA PELO AUTOR QUE NAO E CAPAZ DE
ABALAR SUA DIGNIDADE OU HONRA. JURISPRUDENCIA.
RECURSO CONHECIDO A QUE SE NEGA PROVIMENTO”.

(0038060-13.2019.8.19.0021 - APELACAO. Des(a). LUCIA
HELENA DO PASSO - Julgamento: 30/03/2023 - VIGESIMA
SETIMA CAMARA CIVEL)

Desse modo, apesar da hipétese estar submetida ao Codigo Consumerista,
nao exime o consumidor do 6nus de comprovar minimamente o fato constitutivo de seu
direito, a teor do artigo 373, inciso |, do Codigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorreu no
caso. Aplicando-se a hipotese a S.330 do TJRJ: "Os principios facilitadores da defesa do
consumidor em juizo, notadamente o da inversdo do 6nus da prova, ndo exoneram 0
autor do 6nus de fazer, a seu encargo, prova minima do fato constitutivo do alegado

direito."

Ante o0 exposto, voto no sentido de conhecer e NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO.

Outrossim, nos termos do art.85811° do CPC/15, majoro a condenacao da
parte apelante aos honorarios advocaticios em mais 2% sobre o valor determinado na

sentenca, observada a gratuidade de justica deferida.

Rio de Janeiro, data da assinatura eletronica.
Desembargadora TEREZA CRISTINA SOBRAL BITTENCOURT SAMPAIO
Relatora

Secretaria da Décima Terceira Camara de Direito Privado (antiga 222 CC)
Rua Dom Manuel, n° 37, Sala 236 - Lamina llI
Centro — Rio de Janeiro/RJ
Tel.: + 55 21 31336022 — E-mail: 13cdirpriv@tjrj.jus.br
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