Legismap Roncarati
Companbhia elétrica do RS e suas subsidiarias devem manter patrocinio dos planos de previdéncia complementar

De acordo com a decisao do ministro Ricardo Lewandowski, a obrigacao, assim como o
pagamento de ex-autarquicos pela companhia, deve ser mantida até o julgamento do
mérito da ADI 6667

O ministro Ricardo Lewandowski, do Supremo Tribunal Federal (STF), deferiu em parte medida
cautelar na Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 6667 para determinar que o patrocinio dos
planos de previdéncia complementar da companhia elétrica do RS e suas subsidiarias e o
pagamento de ex-autarquicos e de seus beneficidrios sejam mantidos tal como vém sendo
realizados até a presente data, até o julgamento do mérito desta acdo.

A ADI foi proposta pelo Partido Democratico Trabalhista (PDT) contra dispositivo da Lei estadual
15.298/2019, do Rio Grande do Sul, que autoriza o Executivo galcho a desestatizar a Companhia
Estadual de Energia Elétrica Participacées (CEEE-Par) e suas subsididrias de geracao e transmissao
(CEEE-GT) e de distribuicdo (CEEE-D).

Uma das inconstitucionalidades apontadas pela legenda é a auséncia, no edital de leilao, do
patrocinio de planos de beneficios previdenciarios dos empregados das companhias, prevista na Lei
estadual 12.593/2006. Segundo o PDT, a obrigacdo sé poderia ser revogada por outra lei, e ndo, de
forma tacita, em razao de sua auséncia no edital.

A esse respeito, o ministro Ricardo Lewandowski observou que a Lei estadual 15.298/2019, quando
autorizou, de forma genérica, a desestatizacdo da CEEE-PAR, CEEE-GT e da CEEE-D, nao revogou
automaticamente a Lei 12.593/2006, a qual tratou especificamente do patrocinio e custeio de
planos de beneficios previdenciarios de seus empregados, como é o caso da ELETROCEEE, entidade
de previdéncia complementar vinculada a CEEE. Dessa forma, a norma estadual de 2016, segundo
0 ministro, permanece em vigor, nao tendo ocorrido nenhuma das hipéteses de revogacao, seja
expressa ou tacita.

Quanto a transferéncia do pagamento dos beneficios dos ex-autarquicos para o Poder Executivo
estadual, Lewandowski ressaltou que, uma vez que esta obrigacao, desde 2014, esteja sendo
cumprida pela CEEE e suas subsididrias, “a prudéncia recomenda que a situacao deve, ao menos
por ora, permanecer inalterada, sobretudo enquanto nao concluido o seu processo de
desestatizacao ou desinvestimento”.

Controle de constitucionalidade

O ministro, no entanto, nao identificou parametro de controle de constitucionalidade no que diz
respeito a suposta irregularidade na transferéncia de passivo tributario de ICMS da subsidiadria CEEE
Distribuidora para a controladora CEEE-Par, a qual teria assumido a divida e aumentado o capital
da CEEE-D. Para ele, os procedimentos relacionados a gestdo da controladora e subsididrias e aos
atos do leildo ja estdo sendo tratados no ambito jurisdicional préprio.

Leia a integra da decisao.

Processo relacionado: ADI 6667

Fonte: STF, em 08.04.2021

1/1


http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/ADI6667cautelar.pdf
http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6093485
http://www.tcpdf.org

