Legismap Roncarati
JBS podera utilizar seguro-garantia judicial com prazo de vigéncia determinado (TST)

A empresa utilizou o seguro-garantia para o pagamento das custas processuais

19/6/2020 - A Terceira Turma do Tribunal Superior do Trabalho afastou a desercao do recurso da
JBS S.A. declarada pelo Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido (MG), por ter utilizado apélice
de seguro-garantia judicial com prazo determinado, em vez de depdsito recursal para pagar custas
trabalhistas. Segundo o TRT, o prazo deveria ser indeterminado, mas os ministros reformaram a
decisao sob o entendimento de que a substituicdo é prevista em lei e a restricao nao poderia ter
sido imposta.

Prazo

Condenada ao pagamento das parcelas trabalhistas a um soldador industrial, a empresa recorreu
ao Tribunal Regional. Para recolher as custas do processo, juntou apdlice do seguro-garantia judicial
no valor do depdsito previsto, com prazo de vigéncia até 2 de maio de 2022. Contudo, o Regional
considerou o recurso deserto, sob o entendimento de que a JBS ndo poderia ter fixado o prazo de
vigéncia da apdlice.

Clausula

A JBS sustentou, no recurso ao TST, que a lei nao comporta a interpretacao realizada pelo Tribunal
Regional de que nao seria vidvel a garantia do juizo mediante o seguro com prazo de vigéncia
determinada. Apontou que, na apdlice de seguro, consta cldusula no sentido de que a renovacao
poderd ser automatica, por igual periodo, quando ndo houver manifestacdo empresarial em sentido
contrério.

Desoneracao

O relator do recurso, ministro lves Gandra, ressaltou que o intuito do legislador com a previsao da
troca do objeto da penhora por seguro-garantia judicial (ou fianca bancaria) foi desonerar o devedor
do meio mais gravoso de execucao, “principio orientador da fase judicial de expropriacao”. Isso,
segundo ele, a fim de preservar a atividade do devedor, bem assim outros contratos de trabalho a
ele vinculados, sem retirar a liquidez do crédito depositado em juizo.

Vigéncia

Segundo o relator, nao cabe restringir a aplicacao do art. 899, § 11, da CLT, apondo-lhe limites,
como o requisito de duracao indeterminada da apdlice de seguro requerido pelo Tribunal Regional.
Terminada a vigéncia da garantia do juizo, outra providéncia deve ser tomada, “mas exigir, de
antemao, que nao tenha prazo, restringe onde a lei ndo restringiu e contribui para a ineficacia do
dispositivo legal acrescentado”, concluiu.

O voto do relator foi seguido por unanimidade, e agora o processo deverd retornar ao Tribunal
Regional para que o recurso da empresa seja examinado.
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