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Jurisdicéo nacional e o transporte maritimo internacional de cargas: abusos e precedentes

Por Paulo Henrique Cremoneze e Leonardo Quintanilha

A cldusula de eleicao de foro estrangeiro e a arbitragem. Orgao Especial do STJ na Sec.
14.930 nao é precedente para as acoes regressivas movidas por seguradores sub-
rogados contra transportadores maritimos. A validade dos julgados que reconhecem a
natureza abusiva do contrato internacional de transporte maritimo de carga

. INTRODUCAO

Recentemente um dos autores deste artigo escreveu um outro artigo, sobre o tema n? 210 de
repercussao geral do STF, cujo inicio agora reproduzimos:

“Se os fatos juridicos ndo forem rigorosamente os mesmos, nao ha que se aplicar o
precedente judicial (alias, nem ha precedente)” - Ministro Fux

Aula-palestra sobre o Cédigo de Processo Civil, intitulada “O precedente no Direito Brasileiro e a
gestao de precedentes no STF.

No curso foram mais ou menos estas as palavras do Ministro. Entusiasmado, ndo sé com a ideia
acima, mas todo o contelido da aula-palestra, um de nossos autores enderecou o seguinte
comentario a amigos préximos e interessados em Direito do Seguro e Direito dos Transportes:

“Com base nas palavras do Ministro, levando em conta principios fundamentais do Direito e os
conceitos de “sequenciamento” e de “estabilizacdo de precedente”, arrisco dizer:

1) ndo se pode aplicar a decisdo de repercussao geral do STF, tema 210, ao transporte
internacional de carga (razdo éntica diferente do transporte de passageiros). Além de fatos
diferentes, ha choque com Sumula 188, também da Corte, quando seguradora sub-rogada for
autora da acdo indenizatdria. Primazia do principio da reparacao civil integral (art. 944, CC).

2) a decisdo do érgédo especial do ST que, em caso muito especifico, determinou a seguradora
seguir arbitragem convencionada entre seu segurado e terceiro, ndo cabe nos casos de transportes
maritimos internacionais de cargas. Ndo é precedente aquela decisdo nestes litigios, porque estes
se informam por contratos de adesdo, com cldusulas desde sempre consideradas ilegais,
inconstitucionais e abusivas pela jurisprudéncia. Fatos diferentes, respostas diferentes.”.

Leia aqui na integra.
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