Legismap Roncarati
Condominio é condenado a indenizar familia de menino sugado em piscina

A 32 Vara Civel de Taguatinga condenou o Condominio Residencial Privé das Termas | e a
seguradora contratada a indenizarem, solidariamente, os pais, o irmao e a avé de menor que veio a
6bito apds acidente em piscina daguele condominio, na cidade de Caldas Novas (GO). O total da
indenizacao foi fixado em R$235 mil.

Os autores contam que viajaram para a cidade de Caldas Novas, hospedando-se no condominio
réu. Sustentam que, no dia 19/1/2014, por volta das 11h30, o menor (de 7 anos) brincava na piscina
do condominio em companhia do irmao e da avd, quando, apés um mergulho, teve o braco sugado
e preso por um dos ralos de succ¢ao da piscina. Afirmam que a avé solicitou ajuda de terceiros que
estavam por perto, mas mesmo apds o desligamento da bomba de succdo, tiveram muita
dificuldade de tirar a crianca do fundo da piscina, o que sé foi possivel apés cerca de 10 minutos.
Inconsciente, a crianca foi levada ao hospital, vindo a falecer no dia 4/1, em razdo do afogamento.

Em sua defesa, o condominio nega ter concorrido para o grave acidente, "ja que os ralos das
piscinas eram protegidos por grades fixas e adequadas para impedir o acesso ao ralo, além do fato
de seus empregados serem treinados na devida manutencao". A seguradora, por sua vez, sustenta
"ter sido do menor falecido a responsabilidade pelo seu afogamento, ja que teria retirado o ralo da
piscina, o que ocasionou a sua succao".

Ao analisar o feito, o juiz observa que "nao hd nenhuma prova que corrobore a afirmacdo dos réus.
"Ao contrério, da farta documentacdo juntada aos autos, em especial do relatério da policia e do
laudo de exame pericial, é possivel concluir pela total negligéncia do condominio na manutencao e
na fixacao das grades de protecdo dos ralos da piscina onde ocorreu o acidente". Além disso,
prossegue o juiz, "nao é crivel admitir gue um condominio que recebe publico externo e oferta suas
instalac®es internas, auferindo, mesmo que minimamente, lucro por essa atividade, nao tenha um
profissional guarda vidas ou um técnico de prontidao para resolver situacdes de crise, como o
afogamento do parente dos autores. E inadmissivel uma postura dessa!".

Quanto a alegacao da seguradora, o julgador afirma: "Ora, se uma crianca consegue retirar a grade
de protecdo de um ralo de espessura consideravel, é ébvio que esta grade nao esta fixada
adequadamente e ndo guarda a minima condicdo de seguranca". E acrescenta que "como se
observa das fotos do laudo pericial, a grade estava quebrada, somente tampando parte do ralo, o
que poderia possibilitar a succao do braco da crianca sem a retirada parcial ou total da frente do
cano do ralo. Logo, invidvel qualquer tipo de tentativa de imputar a crianca a culpa pelo ocorrido".

Ao arbitrar os valores indenizatérios, o juiz registra que "cada um dos autores, em razao de suas
situacbes peculiares, seja em razao do grau de parentesco seja em razao do préprio dia em que
ocorreu o fato, deverd ter o montante da indenizacao fixado de forma diversa".

Assim, consideradas as condicbes econdmicas do condominio e da seguradora contratada, o grau
de responsabilidade dos réus, no principio que repele o enriqguecimento sem causa, o julgador
entendeu como justa e suficiente a fixacdo da indenizacao, a titulo de danos morais, no valor de: a)
R$ 80 mil para o primeiro autor, que era o pai da crianca afogada e tentou, desesperadamente, no
momento do afogamento, resgatar seu filho, ndo conseguindo em razao da forca exercida pela
succao do ralo; b) R$ 100 mil para a segunda autora, mae da crianca, que comemorava no dia do
acidente seu aniversario de nascimento, o que serd marcado, provavelmente pelo resto da vida,
como a data do acidente que ceifou a vida de seu filho; c) R$ 30 mil para o terceiro autor, irmao da
vitima, e que também acompanhou o desespero na tentativa do salvamento de seu irmao; e d) R$
25 mil para a quarta autora, avé da crianca, que se viu em situacdo desesperadora, tentando
conseguir socorro para a crianga que comecava a se afogar.

O magistrado condenou os réus, ainda, ao pagamento de R$ 6.130,00, a titulo de danos materiais,
referentes a gastos com servico funerario, compra de jazigo e taxas de sepultamento, além da
locacdo da ambulancia para o transporte da vitima de Caldas Novas para Brasilia.
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Da sentenca, cabe recurso.
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Fonte: T|DFT, em 13.04.2016.
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