Legismap Roncarati
Contrato de consoércio € anulado ap6s consumidor ser induzido a erro (TIMT)

Resumo:

e A empresa de consércio pediu a revisao da decisao que anulou o contrato e determinou a
devolucao do dinheiro ao consumidor.
e O Tribunal entendeu que nao havia omissao e negou pedido.

A Terceira Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Mato Grosso rejeitou, por
unanimidade, embargos de declaracao apresentados por uma administradora de consdrcios contra
decisdo que anulou um contrato e determinou a devolucao dos valores pagos por um consumidor.

O processo trata de uma acao de rescisao contratual com indenizacao, na qual a Justica reconheceu
que o consumidor foi induzido a erro ao contratar uma cota de consércio que teria sido apresentada
como uma espécie de “autofinanciamento”, com promessa de liberacao rapida de crédito.

Na decisao anterior, mantida pelo Tribunal, ficou entendido que houve falha no dever de
informacao, o que configurou vicio de consentimento e levou a nulidade do contrato, com a
restituicao imediata dos valores pagos pelo consumidor.

A empresa administradora de consércio entrou com embargos de declaracdo alegando que o
acérdao teria sido omisso por nao analisar determinados documentos, como o contrato assinado e
declaracdes do consumidor informando que nao havia garantia de contemplacao imediata.

No entanto, a relatora do caso, desembargadora Antbnia Siqueira Goncalves explicou que os
embargos de declaracdo servem apenas para corrigir omissdo, contradicdao, obscuridade ou erro
material, nao sendo um recurso adequado para rediscutir provas ou tentar modificar o resultado do
julgamento.

Segundo o voto, o acérdao ja havia analisado o conjunto de provas e concluido que o consumidor
foi induzido a erro quanto a natureza do negécio, o que justificou a anulacdo do contrato e a
devolucao dos valores pagos.

A magistrada destacou ainda que o juiz ndo é obrigado a responder todos os argumentos
apresentados pelas partes, desde que a decisao tenha fundamentacao suficiente para justificar a
conclusao adotada.

Diante disso, o colegiado concluiu que ndao houve omissdao na decisao e que a empresa buscava
apenas rediscutir o mérito da causa, motivo pelo qual os embargos de declaracdo foram rejeitados,
mantendo-se a decisao que anulou o contrato de consércio e determinou a restituicao do dinheiro
ao consumidor.
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