Legismap Roncarati
TJSC e seguro agricola: clausula que exclui a cobertura securitaria por plantio em area de primeiro ano pés
pastagem é valida

A 32 Camara Especial de Enfrentamento de Acervos do Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina negou provimento a apelacao interposta por produtor rural que buscava a condenacao da
seguradora ao pagamento de indenizacao securitaria decorrente de perda de produtividade em
razao de seca.

O autor alegava que a causa determinante do sinistro foi exclusivamente climatica e sustentava
ndo ter sido informado sobre a cldusula contratual que exclui a cobertura em caso de plantio em
area de primeiro ano apds pastagem. Argumentou, ainda, que referida cldusula seria abusiva, por
se tratar de contrato de adesdo, devendo ser anulada a luz do Cédigo de Defesa do Consumidor.

A sentenca da Vara Unica da Comarca de Turvo julgou improcedentes os pedidos, reconhecendo
que o autor teve acesso as condicdes gerais do seguro e que a cldusula 9.2.1, que prevé a exclusao
da cobertura para areas de primeiro ou segundo ano de plantio apds pastagem, cerrado ou mata,
estava redigida de forma clara e destacada. A decisao de primeira instancia também levou em
conta a qualificacao do autor como empresario rural e advogado, afastando a alegacao de
hipossuficiéncia e reforcando seu dever de diligéncia na contratacao.

O TJSC confirmou a validade da cldusula excludente em acérddo que negou provimento a apelacdo
do autor por unanimidade, reiterando que se aplica independentemente do risco climatico
verificado e destacando que cabia ao segurado avaliar, previamente a contratacao, se o seu cultivo
poderia ser objeto do contrato de seguro ou se seria necessario, a titulo exemplificativo, aguardar o
decurso de caréncia. A Corte também enfatizou a auséncia de prova que afastasse a constatacao
de que a area era, de fato, de primeiro ano apds pastagem, bem como que a eventual vistoria
prévia pela seguradora nao teria a funcao de “averiguar a utilizacao pregressa do solo ou quaisquer
outras das inimeras hipo6teses que pudessem, no futuro, implicar a recusa da cobertura”. Em
complemento repisou que, sendo o segurado conhecedor das condicdes gerais do seguro
contratado, deveria o préprio, antes de realizar a contratagao, decidir se o cultivo estaria segurado
na hipétese da ocorréncia de evento sinistrante.

O precedente é relevante por reafirmar a responsabilidade do segurado na verificacdo das
condicdes da lavoura e no cumprimento das obrigacdes contratuais, especialmente quando
demonstrada sua ciéncia e capacidade técnica para compreender os termos do contrato.

Santos Bevilagua Advogados patrocina a seguradora ré na acao de cobranca. Atuaram no caso

Keila Manangao, Gabriella Balthar e Iris Suzanne Braga Machado. Confira aqui o contetdo do
acérdao da Apelacao n2 5000034-89.2020.8.24.0079: Voto.

Fonte: Santos Bevilagua Advogados, em 12.05.2025
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