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Dando continuidade aos comentarios sobre a nova lei do seguro, vale dizer, no tocante a Secao V,
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que cuida do seguro em favor de terceiro, se colhe a seguinte redacao:

“O seguro serd estipulado em favor de terceiro quando garantir interesse de titular distinto do
estipulante, determinado ou determinavel”. [1]

A exegese deste dispositivo legal, estda em plena sintonia com o instituto previsto em nosso Cédigo
Civil[2], que assume a forma de um contrato no qual uma das partes (estipulante) estipula uma
obrigacao a ser cumprida por outra parte (promitente) em beneficio de um terceiro (beneficiario).
Esse terceiro ndo é parte direta do contrato - como é o caso do seguro em tela -, adquirindo
direitos dele decorrentes, podendo, neste sentido, entao, exigir o cumprimento da obrigacao da
Companhia Seguradora.

Podem, desta forma, ser aplicados tanto nos contratos de seguro vida, como nas doacdes com
encargos, hipdtese tipica do instituto denominado de fideicomissio.[3] Nesta hipétese, trata-se de
um mecanismo sucessoério que objetiva assegurar que os bens sejam destinados a diferentes
sucessores, em momentos distintos, conforme a vontade do testador, em momento posterior ou
sob condicao estabelecida, constituindo-se para o herdeiro ou legatdrio um encargo. A sucessao
nao se aplica ao contrato de seguro que, como regra, nao se encontra previsto em processo de
inventario, salvante situacdes excepcionais como ja decidiu o Superior Tribunal de Justica.

No contrato de seguro o “beneficiario serd identificado por lei, por ato de vontade anterior a
ocorréncia do sinistro ou pela titularidade do interesse garantido.” [4]

Vejam, nossas dignas leitoras e honrados leitores, que existem trés casuisticas plasmadas neste
paragrafo. A primeira situacao quando a lei indicar - ocorre no seguro de pessoas, rectius, de vida
-, quando o Cédigo Civil estabelece que “na falta de indicacao da pessoa ou beneficiario ou por
qualquer motivo ndo prevalecer a que for feita, o capital sequrado sera pago por metade ao
cbnjuge nao separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a ordem de
vocacao hereditaria”.[5] Alids, essa é a redacao adotada por nosso Cddigo Civil, oriunda de uma lei
confeccionada no ano de 1.943. E claro que as normas legais do contrato de seguro, atualmente
vigentes em nosso Cédigo Civil, serao inteiramente revogadas, apds o periodo de vacatio legis, de
um ano, apés a publicacdo da novel lei securitaria.

Em verdade, com o advento da nova lei, haverd uma outra lei ordindria de mesma hierarquia ou,
talvez, uma norma legal que ird regulamentd-la. No entanto, desde j4, convido a atencdo para que
ao se colmatar tal situacdo através de uma norma regulamentar, se for o caso, deverd se estar
atento para que o legislador regulamente essa norma em aberto, obedecendo critérios secundum
legis.

No caso de beneficiario designado por ato de vontade anterior a ocorréncia do sinistro - enfatizo a
exaustdo -, antes do sinistro, o segurado exerce sua autonomia para indicar quem serda o
beneficidrio, independentemente de vinculos familiares ou legais. Ha excecbes presentes, ainda
hoje, malgrado evolucao pretoriana que comentarei quando se cuidar do seguro de vida.

Na terceira hipdtese contemplada pelo legislador neste dispositivo legal, diz que o contrato de
seguro estard vinculado diretamente ao interesse do segurado, assim como no caso do seguro de
responsabilidade civil de determinados bens, que, a seu tempo, também serd devidamente
abordado.

“Sendo determinado o beneficirio a titulo oneroso, a seguradora e o estipulante deverdo entregar-
Ihe, tdo logo quanto possivel, cépia dos instrumentos probatérios do contrato.[6]

Essa determinacdo encontra respaldo na seguranca juridica que garante que o beneficiario saiba
exatamente quais sao os termos, condicdes e limites da cobertura. Isso evita conflitos futuros e
protege os interesses de todas as partes. Ademais, exsurge ao beneficidrio, mesmo que nao seja
ele o contratante direto, mas, sempre como parte diretamente interessada no recebimento da
indenizacao em caso de sinistro. Deveras, aquele - o beneficidrio da apdlice de seguro - tem direito
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de conhecer os detalhes do contrato que determinam o cumprimento da indenizacao da respectiva
seguradora eleita pelos contratantes. Portanto, entregar uma cépia do contrato ao beneficidrio ndo
é apenas um dever legal, mas também uma forma de assegurar a efetividade do contrato e a
protecao dos envolvidos.

Neste pensar a nova lei afirma que “o interesse alheio, sempre que conhecido pelo proponente,
deve ser declarado a seguradora”.[7]

Ele serd sempre conhecido pelo proponente quando o interesse for de pessoa determinada, verbi
gratia, alguma pessoa beneficiada em funcao de lacos de afetividade do segurado.

Haverd presuncdo “que o seguro é por conta prépria, salvo quando, em razao das circunstancias ou
dos termos do contrato, a seguradora tiver ciéncia de que o seguro é em favor de terceiro”.[8]
Cuida-se, aqui, de uma pessoa indeterminada que seréd determinada quando da sua identificacao
por ocasiao do sinistro.

Mais. “Na contratacao do seguro em favor de terceiro, ainda que decorrente de cumprimento de
dever, nao podera ser suprimida a escolha da seguradora e do corretor de seguro por parte do
estipulante".[9] Desta forma se determina uma obrigacao ao estipulante, para que ele decline, qual
é a seguradora e o corretor por ele indicado. A meu juizo, se valoriza o dever de transparéncia no
sentido de instruir o contrato, com mencdo explicita da sequradora e do corretor, partes
indispensaveis na formacdo deste contrato.

No dispositivo subsequente, da nova lei, estd dito:

“0O seguro em favor de terceiro pode coexistir com o seguro por conta prépria, ainda que no ambito
do mesmo contrato”.[10]

No paragrafo Unico deste artigo, consta:

“Salvo disposicdo em contrdrio, se houver concorréncia de interesses garantidos, prevalecera a
garantia por conta prépria, sendo considerada, naquilo que ultrapassar o valor do interesse préprio,
como em favor de terceiro, sempre respeitado o limite de garantia”.

Destarte, a coexisténcia entre o seguro em favor de terceiro e o seguro por conta prépria (em que o
contratante é também o beneficidrio) pode gerar conflitos, especialmente em situacdes em que as
apdlices pretendem cobrir o mesmo risco. Nesses casos, a doutrina e a jurisprudéncia destacam
que deve prevalecer aquele que esta diretamente ligado ao risco e ao interesse do segurado
original. O sistema busca, acima de tudo, evitar o enriquecimento sem causa e garantir a boa-fé
entre as partes.

De outro giro, “o estipulante devera cumprir as obrigacoes e os deveres do contrato, salvo os que
por sua natureza devam ser cumpridos pelo segurado ou beneficidrio”.[11]

Pois bem. Como o estipulante atua como representante dos segurados, ele tem obrigacdes como
dever de informacado, de repassar a seguradora os prémios pagos pelo segurado dentro do prazo
contratual e, reciprocamente, repassar aos segurados eventuais valores devidos pela seguradora. E
responsavel, outrossim, por administrar o contrato coletivo, incluindo a inscricdo de novos
segurados, a exclusdo de beneficidrios, bem como a manutencdo das condicdes contratuais.
Atuard, ainda, como representante dos segurados nas negociacoes iniciais com a seguradora,
embora nao tenha liberdade irrestrita para modificar condic6es contratuais sem o consentimento
dos segurados. No entanto, conforme expresso na norma em comento, existem obrigacdes que,
pela sua natureza, devem ser cumpridas diretamente pelos segurados ou beneficiarios, assim por
exemplo, como a comunicacdo do sinistro e a apresentacao de documentos comprobatérios, como
qualquer tipo de obrigacao que dependa de uma conduta pessoal do segurado, a exemplo de
responder questionarios de avaliacdo de riscos e a realizacao de exames médicos.
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Tais procedimentos se justificam em principios calcados na boa-fé objetiva e na funcao social do
contrato de seguro, pois o estipulante ao assumir o papel de intermediario, devera contribuir para a
protecao dos segurados, desde que nao usurpe ou substitua uma atuacao direta e exclusiva do
segurado. Essa separacao de responsabilidades é fundamental para garantir o equilibrio e a
eficiéncia do contrato de seguro, na protecao de todos os interesses envolvidos nesta operacao.

Como estipulante diz a nova lei, que ele “podera substituir processualmente o segurado ou o
beneficidrio para exigir, em favor exclusivo destes, o cumprimento das obrigacdes derivadas do
contrato”.[12]

Trata-se de uma inovacao feita pela nova lei, jd que o artigo que cuida da substituicdo
processual[13] sé admite nos casos expressamente previstos em lei como serd futuramente, de
lege lata.

A regra vigente permitia o auxilio do estipulante na mediacao de conflitos, mas nao substituir os
segurados no processo.

Também “cabe ao estipulante, além de outras atribuicées que decorram de lei ou de convencao,
assistir o segurado ou o beneficidrio durante a execucao do contrato”[14]. Aplica-se, aqui, a
mdaxima em bom direito: quem pode o mais pode o0 menos.

Se a nova lei faculta o estipulante substituir processualmente o segurado e/ou beneficiario,
certamente poderd assisti-los na qualidade de litisconsorte ad adjuvandum, pois assim parece ser a
l6égica por ela impingida.

O conceito de estipulante de seguro coletivo estd subsumido na lei[15] que o define como
contratante “em proveito de um grupo de pessoas, pactuando com a seguradora os termos do
contrato para a adesao de eventuais interessados”.

No artigo 30 da nova lei o legislador possibilita a admissao como estipulante de seguro coletivo -
seguro em grupo -, apenas aquele que tiver vinculo anterior e nao securitario com o grupo de
pessoas - uma associacao, uma cooperativa, por exemplo - em proveito do qual essa entidade
contrata essa protecdo, sem a qual o seguro sera considerado individual. A intencao do legislador
foi destacar que sé se admite nas hipéteses de seguro coletivo o segurado que tiver vinculo com a
entidade na qual o estipulante funcionard como seu mandatario, a teor do que estd expresso no
Decreto-Lei gue dispde sobre o Sistema Nacional de Seguros Privados, em um de seus dispositivos
legais que permanecerao vigentes[16], mesmo quando comecar a viger a nova lei em comento.

A transparéncia e o direito a informacdo aos segurados ou aos beneficidrios nas propostas de
adesao ao seguro, assim como nos questiondrios e demais documentos do contrato a ser
eventualmente pagas ao estipulante - mandatario daqueles -, é a tonica insuflada em um dos
paragrafos do caput deste artigo.[17]

No paragrafo seguinte do artigo da nova lei - ora em analise - ha uma regra que enfatiza o
compromisso e a responsabilidade do mandatario dos segurados, ou de seus beneficidrios, exigindo
que “salvo disposicdo em contrério, o estipulante de seguro coletivo sobre a vida e a integridade
fisica do segurado é o Unico responséavel perante a sequradora pelo cumprimento de todas as
obrigacbes contratuais, inclusive a de pagar o prémio”[18]. Impende sublinhar, como j& enfatizado
alhures, que sem o pagamento do prémio ndo havera risco coberto.

Finalizando esta Secao que trata do seguro em favor de terceiro,[19] “o estipulante de seguro
coletivo representa os segurados e os beneficiarios durante a formacao e a execucao do contrato
respondendo perante eles e a seguradora por seus atos ou omissdes”.

O § Unico deste ultimo dispositivo[20], que encerra esse instituto legal, determina:

“Para que possam valer as excecoes e as defesas da seguradora em razao das declaracdes
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prestadas para a formacdo do contrato, o documento de adesdo ao seguro devera ter seu contetdo
preenchido pessoalmente pelos seqgurados ou pelos beneficiarios”. Sic.

Acredito que a redacao deste paragrafo é um excesso de cautela e até, num certo ponto,
contraditéria com a figura com que foi guindado o estipulante. Se ele presenta os interesses dos
segurados ou beneficiadrios, na qualidade de mandatario, todos os documentos firmados por
aqueles devem passar pelo crivo do outorgado pelas partes componentes deste processo seletivo.
E verdade, por outro lado, que os mandantes podem n&o informar, de modo claro e adequado os
riscos a que estejam expostos. Porém, a responsabilidade civil do mandatario estd atrelada a sua
obrigacao de agir dentro dos limites do mandato[21], com diligéncia, boa-fé e lealdade,
respondendo por prejuizos causados ao mandante por atos ilicitos ou contrarios ao contrato.

De outro giro, o mandante[22] - leia-se os mandantes, segurados ou beneficidrios -, assumem a
responsabilidade pelos atos do mandatario como extensao de sua prépria vontade, exceto quando
o mandatério agir de forma dolosa, culposa ou ultrapassar os limites do mandato. E bom por fim
registrar que tanto a doutrina como a jurisprudéncia reforcam que essa responsabilidade é uma
decorréncia natural da representacao contratual e da confianca entre as partes.

No préximo comentario examinarei a secao seguinte desta, vale dizer, “Do Cosseguro e do Seguro
Cumulativo”.

FELIZ 2025 ao EDITOR e Aos Estimados Leitores!
[1] Artigo 24 da Lei n? 15.040, de 9 de dezembro de 2024.
[2] Artigos 436 a 438.

[3] Artigos 1.951 a 1.960 do atual Cédigo Civil.

[4] § 12 do artigo 24 da nova lei.

[5] Art. 792 do atual Cédigo Civil.

[6] § 22 do artigo sob comento.

[7] Artigo 25 caput do novo texto legal.

[8] § 1¢ deste artigo.

[9]1 & 22 do art. 25.

[10] Artigo 26.

[11] Artigo 27.

[12] Artigo 29 da lei em tela.

[13] Artigo 18 do Cédigo de Processo Civil.

[14] Artigo 29 da novel lei.

[15] Artigo 30.

[16] § 29, do artigo 21, do Decreto-Lei n® 73/66.

[17] § 19, do artigo 31 da nova lei.
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[18] § 22 do artigo 31 da nova lei.

[19] Artigo 32 da lei em comento

[20] Paragrafo Unico do artigo 32 da nova lei.

[21] Artigo 667, caput, do Cdédigo Civil (Dever de Diligéncia e Responsabilidade).
[22] Artigo 672 do Cdédigo Civil. (Responsabilidade do Mandante).

(*) Voltaire Marenzi é Advogado e Professor.

Porto Alegre, 27 de dezembro de 2024

717


http://www.tcpdf.org

