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Resumo: Este artigo analisa uma decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Parand que
reconhece a facultatividade da realizacdo de vistoria prévia na area a ser cultivada e indica que a
sua auséncia nao implica na assuncao, pela seguradora, de risco integral, assim como ndo exime o
segurado de fornecer informacdes verdadeiras e completas no momento da contratacao do seguro.
A boa-fé é enfatizada como um principio central, garantindo a transparéncia e a confianca mutua
nas relacdes contratuais do seguro agricola. O artigo também destaca a importancia de que o
segurado siga as recomendacodes técnicas do Zoneamento Agricola de Risco Climatico (ZARC)
emitidas pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA) para a validacao do
seguro agricola.

Abstract: This article analyzes a decision by the State Court of Justice of Parana that acknowledges
the optional nature of prior inspection in the insured area and indicates that its absence does not
imply the insurer’'s assumption of full risk, nor does it exempt the insured from providing truthful
and complete information at the time of contracting the insurance. Good faith is emphasized as a
central principle, ensuring transparency and mutual trust in the contractual relationships of
agricultural insurance. The article also highlights the importance of the insured following the
technical recommendations of the Agricultural Zoning of Climate Risk (ZARC) issued by the Brazilian
Ministry of Agriculture, Livestock, and Supply (MAPA) for the validation of agricultural insurance.
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Introducao

O seqguro agricola é um instrumento essencial para a mitigacao de riscos no setor agricola,
proporcionando protecdo contra eventos climaticos adversos. No entanto, a relagdo contratual
entre a seguradora e o segurado deve ser pautada pela boa-fé e pelo cumprimento das normas
técnicas estabelecidas no contrato. No contexto do seguro agricola, tais ditames ganham especial
relevancia devido a complexidade do setor e aos riscos inerentes a atividade agricola. O Tribunal de
Justica do Estado do Parand, recentemente, abordou a questdo da boa-fé quando analisada sob a
6tica das informacdes prestadas pelo segurado no questionario de risco no momento da
contratacdo do seguro agricola, decidindo que a indicacao inveridica de dados e informacgdes sobre
o0 risco segurado pode leva-lo a perda do direito de indenizacdo. Este artigo examina essa decisdo e
as suas implicagdes para o setor dos seguros agricolas.

A decisao do Tribunal de Justica do Estado do Parana: contexto e fundamentos

A acado foi ajuizada pelo segurado apds a recusa administrativa da seguradora em cobrir os sinistros
de seca e geada em sua lavoura de milho safrinha. A negativa baseou-se na alegacao de que a
cultura foi implantada fora da janela de plantio estabelecida pelo Zoneamento Agricola de Risco
Climatico (ZARC) e com sementes nao certificadas pelo Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento (MAPA). Na peticao inicial, o segurado argumentou que a relagao pactuada entre as
partes é de origem consumerista e que as provas dos autos corroboram que as causas da baixa
produtividade obtida foram os eventos climéticos. Além disso, o segurado alegou que contratou e
pagou devidamente o prémio do seguro €, que a seguradora, em contrapartida, ndo vistoriou a
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area segurada no momento da contratacdo para, querendo, recusar a proposta de seguro no prazo
previsto na Circular n° 251/2004 da SUSEP™, tendo aceitado o risco sem questionamento.

A demanda foi julgada improcedente, tendo sido reconhecida a legitimidade da recusa da
seguradora ao pagamento da indenizacao por sinistro ocorrido em area com plantio realizado em
desacordo com a recomendagao do Zoneamento Agricola de Risco Climatico (ZARC). O segurado,
por sua vez, interpds recurso de apelacao contra a sentenca.

O Tribunal de Justica do Estado do Parand, ao julgar o apelo, decidiu, por unanimidade, que a
auséncia de boa-fé do seqgurado na prestacao de informacdes sobre o interesse seguravel e o risco,
por ocasido da contratacdo do seguro agricola, justifica a perda do direito a indenizacao,
considerando irrelevante a auséncia de vistoria prévia da area cultivada.

Na fundamentacdo apresentada no recurso de apelacdo, o segurado sustentou que a auséncia de
vistoria prévia no momento da contratacao implicaria na aceitacao do risco integral pela
Seguradora. No entanto, o Tribunal Estadual reconheceu que, ao preencher a proposta do seguro
agricola, o segurado forneceu informacoes inveridicas sobre a data de semeadura e o tipo de
semente que seria utilizada para o plantio, bem como deixou de seguir as recomendagdes técnicas
do MAPA, apesar de ter informado no questionario de risco que estava ciente das diretrizes
expedidas pelo referido Ministério e, ainda, ter declarado que as seguiria durante o manejo da
lavoura. A decisao colegiada também apontou que a vistoria prévia ndo é obrigatéria, mas sim uma
faculdade da seguradora, e que “partir-se do pressuposto de que a seguradora renunciou a tal
faculdade e aceitou o risco ndo significa dizer que deve assumi-lo com relacdo as informacoes
inveridicas prestadas pelo seqgurado”.

Ainda sobre a vistoria prévia, o Tribunal de Justica do Estado do Parana acrescentou que o
entendimento sustentado pelo segurado, de que a inércia da seguradora na realizacao da vistoria
prévia da area implicaria a assuncao da obrigacao de indenizar todo e qualquer sinistro de evento
climatico garantido pelo seguro, nao poderia prevalecer, ja que tal posicao, caso prestigiada e
aplicada, acarretaria uma relativizacdo da ma-fé do segurado quanto as informacdes prestadas por
ocasiao do preenchimento da proposta, o que nao se pode admitir.

Com base nesses fundamentos o Tribunal reconheceu como legitima a recusa da seguradora
apoiada no contrato, na legislacdo e na prova dos autos, mantendo a sentenca de improcedéncia.

O acérddo tem a seguinte ementa:™!

“Apelacdo civel. Acdo de cobranca. Seguro agricola. Safrinha de milho. Sentenca de improcedéncia.
Insurgéncia do autor. Descabimento. Negativa da seguradora embasada em plantio fora do periodo
e utilizacao de semente diversa da recomendada pelo Ministério da Agricultura Pecuaria e do
Abastecimento (MAPA). Risco excluido verificado. Clausula contratual que estabelece auséncia de
cobertura quando a época de plantio ou variedade estiver fora dos parametros estabelecidos pelo
zoneamento agricola do MAPA. Segurado que presta informacdes inveridicas acerca da data da
semeadura e da espécie de semente utilizada. Prova pericial que conclui que a semeadura se deu
em periodo posterior ao informado pelo segurado, bem como que referido periodo estava fora do
calendério aprovado pelo MAPA para o municipio. Semente (cultivar) utilizada que nao figura entre
aquelas listadas na Portaria do MAPA, ndo sendo indicado seu uso na safra em questdo. Ciéncia do
segurado acerca do risco excluido. Indenizacdo indevida. Sentenca mantida. Recurso de apelacao
conhecido e desprovido.”

A boa-fé contratual no seguro agricola

A observancia do principio da boa-fé nas relacdes contratuais de seguro, desde a sua formacao até
a execucao e eventual regulacdo de sinistro, € um assunto recorrente de decisdes judiciais em todo
o pais. Ndo ha controvérsia quanto a importancia da boa-fé no contrato de seguro. Porém, para o
seguro agricola, isso se torna ainda mais relevante, considerando a complexidade envolvida nesse
produto.
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Por esse motivo, o segurado tem o dever de prestar informacdes precisas e completas sobre o
objeto do seguro, como a area cultivada, o tipo de cultura, a data do plantio, a semente utilizada e
os riscos envolvidos. E com base nas informacdes prestadas pelo segurado que a seguradora
avaliara o risco e que este sera ou nao aceito, ensejando, conforme for, a formacao do contrato.
Logo, as informacdes prestadas deverao ser transparentes e veridicas, a fim de que a seguradora
nao seja surpreendida em razao de dados que, caso |lhe tivessem sido oportunizados
anteriormente, repercutiriam, eventualmente, na prépria aceitacao do risco e na precificacdo do
seguro.

A seguradora, em manifesta boa-fé, confia nas informacdes prestadas pelo segurado ainda na
qualidade de proponente, no momento do envio da proposta, ao passo que este Ultimo, em atencao
ao que dispde o art. 765 do Cédigo Civil'®, tem a obrigacéo de fazer declaracdes exatas sobre o
interesse seguravel e o risco sobre o qual recaird o seguro. Afinal, a boa-fé é um principio central
nas relacdes contratuais de seguro. Ela implica na adocdao de uma conduta leal e transparente,
tanto por parte da seguradora, quanto do segurado. Tem-se, portanto, que de um lado, o segurado
deve ser honesto e preciso ao fornecer as informagdes solicitadas, além de adotar todos os meios
que estiverem ao seu alcance para evitar a ocorréncia de um sinistro e, de outro, incumbe a
seguradora informar adequadamente o segurado sobre as condi¢cdes contratuais do seguro, as
limitagcbes e as exclusdes de cobertura, bem como agir com diligéncia na subscricao dos riscos e na
regulacdo dos sinistros. A propésito deste tema, o Tribunal de Justica do Estado do Parand apontou
que “em se tratando de cldusulas contratuais que restringem direitos, revela-se imprescindivel a
ciéncia do segurado, no momento da contratacao da apdlice”, e reconheceu que, no caso
analisado, o segurado ndo negou ter ciéncia de tais condicdes quando da contratacao.

O fato é que, de todos os deveres acessorios, instrumentais ou anexos derivados da boa-fé objetiva
que recaem sobre as partes no contrato de seguro, o mais importante, indiscutivelmente, é aquele
que diz respeito as informacdes acerca do interesse seguravel e do risco, bem como a todas as
circunstancias a eles relacionadas. O dever de informacao sobre estes dois elementos incide de
forma especial, e por motivos ébvios, sobre a pessoa do proponente, pois é ele quem conhece
“todos os detalhes, circunstancias e fatos que podem, direta ou indiretamente, influir no espirito do
segurador para aceitacao ou recusa do seguro proposto ou, para aceita-lo, por um prémio maior ou
menor"™!, Nessa linha, o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana enfatiza a
importancia das declaracdes do segurado para manifestacdo da vontade pela seguradora ao
reconhecer que, no caso analisado, “inexiste duvida de que a proposta foi aceita pela seguradora
diante das respostas apresentadas pelo segurado na data da formalizacao do seguro, acreditando,
portanto, na boa-fé do segurado”.

Nao por outra razdo que Pedro Alvim afirma que a doutrina é unadnime em sublinhar a significacao
especial da boa-fé no contrato de seguro, pois as decisdes da seguradora se louvam geralmente
nas informacdes que lhe sdo prestadas pela contraparte®. Quando se chama o seguro de contrato
de boa-fé pretende-se indicar que o segurado estd particularmente obrigado a bem informar a
seguradora sobre todas as circunstancias que lhe permitam apreciar a natureza e a extensao do
risco, devendo abster-se de falsas declaracdes, bem como de guardar siléncio sobre circunstancias
que devem ser conhecidas pela seguradora para uma adequada selecao do risco.

Conforme assinala Carvalho de Mendonca, “o consentimento no contrato de seguro firma-se nas
declaracdes do segurado. Estas declaracdes devem ser leais”™®. Assim sendo, o proponente deve
ser completo e exato nas suas declaracdes sob pena de transmitir a seguradora uma descricao do
risco que ndo corresponde a realidade: se isto ocorrer, o risco real, que seréd segurado, sera

essencialmente diverso daquele que se pretendia segurar*?.,

Assim, a seguradora tem obrigacao unicamente quanto as cldusulas contratadas e riscos
assumidos, nos termos do 757 do Cédigo Civil, segundo o qual, "o segurador se obriga, mediante o
pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa,
contra riscos predeterminados". Por esse motivo, a obrigacdao da seguradora encontra-se limitada
ao0s riscos expressamente estipulados no contrato firmado entre as partes, sendo inviavel, por isso
mesmo, interpretacao extensiva ou analégica.
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No caso analisado, o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana reconheceu
que a seguradora aceitou a proposta considerando como verdadeiras as informacdes do segurado,
a0 passo que a prova produzida nos autos demonstrou que tais informacdes nao eram verdadeiras.
Posta essa premissa, a Corte apontou o fato de que o segurado sustentava a tese de que, mesmo
tendo prestado informacdes que nao correspondiam a realidade, teria a seguradora, ao deixar de
vistoriar a area, renunciado a oportunidade de refuta-las, acatando assim integralmente os termos
da proposta, estando, por este motivo, obrigada a cobrir o sinistro. Quanto a este ponto, destacou o
relator, com propriedade e em prestigio a boa-fé contratual, que “entender neste sentido seria o
equivalente a aceitar que a ma-fé quando do preenchimento da proposta poderia ser relativizada, o
que nao se pode admitir”.

A facultatividade da vistoria prévia da area a ser cultivada

O precedente analisado assume particular importancia pelo reconhecimento, para fins do seguro
agricola, da facultatividade da vistoria prévia da area a ser cultivada. Sobre este ponto, convém
seja destacado o seguinte trecho do acérdao:

“A vistoria prévia, para o caso, nao é obrigatdéria, sendo uma faculdade da seguradora. Nesse
contexto, partir-se do pressuposto de que a seguradora renunciou a tal faculdade e aceitou o risco
ndo significa dizer que deve assumi-lo com relacao as informagdes inveridicas prestadas pelo
segurado. A assuncao do risco, pela seguradora, em caso de auséncia de vistoria prévia, pode
ocorrer na eventualidade de existir omissdo ou cldusulas cuja interpretacdo gere duvida razoavel
por parte do segurado. Nao é o caso, diante da auséncia de desconhecimento das partes acerca
dos fatos discutidos nos autos.

A auséncia de vistoria, portanto, ndo autoriza a apresentacao de respostas inveridicas por ocasido
da contratacao do seguro, sob pena de perda da indenizacao, nos termos do art. 766 do Cédigo
Civil: “Art. 766. Se o segurado, por si ou por seu representante, fizer declaracdes inexatas ou omitir
circunstancias que possam influir na aceitacdo da proposta ou na taxa do prémio, perderd o direito
a garantia, além de ficar obrigado ao prémio vencido.”

Ao declarar o carater facultativo da realizacao da vistoria prévia, o Tribunal de Justica do Estado do
Parand reforca a primazia da boa-fé contratual, prestigiando a prevaléncia das informacdes
prestadas pelo segurado a seguradora quando da contratacdo do seguro, reconhecendo que nada
poderda se sobrepor as declaracbes prestadas pelo segurado na proposta, eximindo-o de presta-las
de forma verdadeira e completa.

Para além disso ha, também, que se considerar os obstaculos de ordem pratica que se colocariam
caso a vistoria prévia fosse reputada obrigatdria, os quais certamente impactariam na precificacao
dos seguros agricolas, encarecendo-os. Podem ser citados, a titulo exemplificativo, a extensa
dimensdo das areas rurais seguradas, frequentemente distribuidas em regides de dificil acesso e
com grandes distancias a serem percorridas, o que aumenta demasiadamente o custo e o tempo
de deslocamento dos vistoriadores contratados pelas seguradoras. A isso deve ser acrescido o
numero de profissionais especializados disponiveis, que nos periodos de implantacao de
determinados tipos de cultura seria por certo insuficiente para atender a demanda de vistoria
prévia de todas as dreas em um prazo razodvel para a aceitacdo da proposta e a conclusdo da
contratacao do seguro. O aumento do custo operacional da seguradora e, consequentemente do
valor dos prémios, poderia desestimular a contratacdo do seguro agricola por muitos produtores
rurais, o que afetaria a prépria finalidade do produto, que é atuar como ferramenta de mitigacao de
riscos inerentes a atividade agricola, ai inseridos ndo apenas os climaticos, mas também as pragas
e as doencas que por vezes atingem as lavouras.

Diante desse cenario, muitas seguradoras optam por estratégias alternativas, como a utilizacao de
tecnologias de sensoriamento remoto, por meio de imagens de satélite e andlises de dados
climaticos, para complementar ou substituir as vistorias prévias presenciais. Essas solucdes
tecnolégicas podem reduzir custos e aumentar a precisao das avaliagdes de risco, tornando o
seguro agricola mais acessivel e vidvel para um maior nimero de produtores, proporcionando
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maior assertividade na subscricao do risco pelas seguradoras. Tais medidas, contudo, ndao devem
ser tidas pelo sistema juridico como mandatérias por parte da seguradora, tampouco como
providéncias que, caso adotadas, teriam o condao de substituir, por exemplo, as declaracées do
segurado sobre a drea segurada, o tipo de cultura e a observancia das regras de zoneamento
agricola.

Por essas razdes, o precedente jurisprudencial ora comentado merece destaque, ja que embora a
seguradora tenha a faculdade de vistoriar in loco a drea a ser cultivada, bem como possa fazer uso
de outros meios disponiveis para atingir o mesmo objetivo, deve permanecer higida a obrigacdo do
segurado de prestar informacdes veridicas no formulario de risco que lhe é fornecido para
preenchimento em conjunto com a proposta a ser apresentada a seguradora.

E de suma importancia destacar que o contrato de seguro é celebrado apés o segurado enviar a
seguradora todas as informacoes necessarias para a avaliacdo do risco contratual. Assim, a
seguradora recebe a proposta e, por atribuir credibilidade as informacdes declaradas pelo segurado
no questionario de risco, isto é, pautada na boa-fé contratual que, de acordo com o préprio Cédigo
Civil assume ainda mais realce no seguro do que em outros contratos, aceita conceder a garantia.

Vale ressaltar que o seguro agricola detém como objetivo resguardar danos causados as culturas
seguradas, de cunho opcional, contratado por mera liberalidade pelo agricultor. E da prépria
natureza do contrato de seguro que sejam previamente estabelecidos os riscos cobertos, a fim de
que exista o equilibrio atuarial entre o valor pago pelo segurado e a indenizacao de
responsabilidade da seguradora, caso ocorra o sinistro. A seguradora somente pode conhecer com
exatidao os contornos do risco segurado se o proponente partilhar de forma clara e transparente
todas as nuances sobre o risco, ja que a posse privilegiada desse conhecimento se encontra na
esfera exclusiva do segurado.

Portanto, se o segurado nao transmite todas as informagdes essenciais sobre o risco, omitindo algo
que deveria ser revelado, ou fornece informacdes inveridicas, o que faz é nada menos do que
apresentar a seguradora uma percepcao distorcida da realidade, isto €, um pseudo-risco que nao
corresponde a verdade dos fatos. A aceitacdo da seguradora num cendrio como este consiste numa
manifestacao de vontade viciada, que por ela nao teria sido dada caso conhecesse a realidade dos
fatos, ou que poderia ter sido concedida mediante a cobrangca de um prémio mais elevado ou
condicionada a adocao de certas providéncias pelo segurado.

Em suma, a confianca depositada pela seguradora no proponente é ludibriada quando se verifica a
omissao ou inexatiddo na prestacao de informacdes necessarias para a tomada de uma decisdo
sobre a subscricao do risco, o que compromete a manifestacao de vontade exarada para a
formacdo do vinculo contratual e influi, também, na precificacdo do prémio a ser pago para
concessao da garantia securitaria.

Essa mesma omissao de informacodes acerca do interesse seguravel, assim como a prestacdo de
informacdes incompletas, ou, até mesmo falsas, pelo proponente, interfere ndo apenas no processo
de selecdo e de avaliacao do risco pela seguradora, mas também na cobertura para o sinistro nos
casos em que a seguradora verifica que a causa dos prejuizos suportados pelo segurado esta
relacionada a algo que nao foi informado ou o foi de maneira inconsistente ou nao correspondente
a verdade.

No caso analisado pelo Tribunal de Justica do Estado do Parand, os julgadores concluiram que o fato
de a seguradora nao ter realizado a vistoria prévia no momento da contratacdo do seguro nao
exonerava o segurado da obrigacao de prestar informacoes verdadeiras e completas sobre o
interesse seguravel e o risco e de seguir todas as recomendacdes técnicas emitidas pelo MAPA para
o tipo de cultura implantada, bem como de cumprir o que havia declarado na proposta. Nesse
sentido, o voto destaca que “a auséncia de vistoria, portanto, nao autoriza a apresentacao de
respostas inveridicas na contratacdo do seguro, sob pena de perda da indenizacdo, nos termos do
art. 766, do Cdédigo Civil".
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A decisdo também firmou o entendimento de que a vistoria prévia da area segurada consiste numa
faculdade da seguradora, de modo que a inércia desta em realiza-la ndo implica a assuncao de uma
espécie de risco integral. Caso contrario, a auséncia de vistoria prévia serviria como um salvo
conduto para o segurado esquivar-se da observancia da boa-fé contratual. Como destacado no voto
do Relator, “ao sustentar que a seguradora nao realizou a vistoria prévia da drea e que, nesse caso,
teria renunciado ao direito de recusar o seguro, quer o autor sustentar, indiretamente, que estaria
ele autorizado a descumprir o contrato, o que ndo é admissivel, eis que se espera que as partes
contratantes ajam com boa-fé”.

Importancia das recomendacées técnicas do Zoneamento Agricola de Risco Climatico
(ZARC)

A decisdo ora comentada reconheceu que o segurado forneceu informacdes inveridicas sobre a
implantacao da lavoura segurada, além de nao ter observado as orientacdes técnicas do MAPA, as
quais declarou, na ocasiao da contratacao, que seriam devidamente seguidas em toda a plantacao
segurada.

O Zoneamento Agricola de Risco Climatico (ZARC) é uma politica publica desenvolvida pelo
Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA) que visa minimizar os riscos climaticos
na agricultura, fornecendo informacdes detalhadas sobre as melhores épocas de plantio para
diferentes culturas, levando em consideracao fatores climaticos e edafoclimaticos, com o objetivo
de aumentar a seguranca e a produtividade agricola.

O cumprimento dessas recomendacoes pelo segurado é crucial para reduzir os riscos de perdas
agricolas e garantir a cobertura do seguro, sendo, inclusive, utilizado pelas seguradoras como
instrumento de gestao de risco. O nao cumprimento dessas recomendacdes pode resultar na
negativa de cobertura pela seguradora, uma vez que tais orientacdes sao fundamentais para
reduzir os riscos associados a atividade agricola. Portanto, é de responsabilidade do segurado
seguir rigorosamente as diretrizes do ZARC para garantir a elegibilidade a indenizacao securitéria.

Essa foi justamente a linha de raciocinio adotada pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana no
julgado aqui comentado, ja que concluiu pela legitimidade da negativa da seguradora pautada na
comprovacao de que o plantio foi realizado pelo segurado em desacordo com as recomendacdes do
Zoneamento Agricola de Risco Climatico (ZARC) previstas na norma editada pelo Ministério da
Agricultura, Pecudria e Abastecimento (MAPA), conduta em total descompasso com a informacao
por ele prestada na proposta, no sentido de que nao apenas possuia ciéncia das referidas
recomendacdes, como também de que as seguiria quando do plantio.

Cabe mencionar que o Tribunal de Justica do Estado do Parand, em suas decisbes, tem enfatizado a
necessidade da observancia do ZARC pelos agricultores. Sobre o tema, convém citar o seguinte
precedente:™*!

“Apelacdo civel. Acao de cobranca. Seguro agricola. Cultura de milho (safrinha) frustrada em razao
de seca e geada. Sentenca de improcedéncia. Recurso do autor. Cerceamento de defesa
decorrente do indeferimento da prova pericial requerida. Nao ocorréncia. Pericia desnecessaria
para a solucdo da controvérsia, frente as provas produzidas. Negativa de pagamento da
indenizacao securitdria. Plantio realizado apds o periodo previsto no plano de zoneamento agricola
do risco climético (ZARC), dando azo a exclusao da cobertura do seguro, conforme expressamente
disposto em cldusula contratual. Autor que, na proposta do seguro, se comprometeu a cumprir as
recomendacdes estabelecidas nas portarias do ministério da agricultura, pecuéaria e abastecimento
(MAPA) e declarou sua ciéncia quanto as condicdes contratuais. Observancia do dever de
informacao e validade da cldusula restritiva. Instrumento de politica agricola com a finalidade de
diminuir os riscos decorrentes de fen6menos climaticos. Legitimidade da negativa de cobertura.
Sentenca mantida, com a majoracao dos honordrios advocaticios pela fase recursal. apelacao
conhecida e desprovida.”

Na referida demanda, o Tribunal de Justica do Estado do Parana decidiu, por unanimidade, que o
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Segurado perde o direito a indenizacdo securitdria se ndo sequir as diretrizes do Zoneamento
Agricola de Risco Climatico (ZARC) ao desenvolver a lavoura. De acordo com aquela Corte, o ZARC
é um instrumento da politica agricola do Ministério da Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento
(MAPA) para reduzir os riscos causados por fenbmenos climaticos adversos, sendo razoavel que as
seguradoras o adotem como critério a ser observado para garantia da cobertura securitaria.

Conclusao

O acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Parand analisado prestigia a boa-fé contratual,
destacando a importancia da primazia das declaracdes do segurado acerca do interesse seguréavel
e do risco sobre outras informacdes que podem ser obtidas pela seguradora para fins de subscricao
do risco e tomada de decisao acerca da aceitacao da proposta e da precificacdo do prémio. No
seguro agricola, dentre essas informacoes, estd aqguela resultante da realizacdo de vistoria prévia
da area a ser cultivada, providéncia que, no entender daquela Corte, assume carater facultativo.

Nessa linha de raciocinio, a decisao reconhece que a inércia da seguradora em realizar tal vistoria
nao lhe impde a assuncao integral do risco, pois nao exonera o segurado da obrigacao de fornecer,
na proposta, informacodes verdadeiras e completas, nas quais a sequradora podera amparar sua
manifestacdo de vontade para fins de aceitacdo do risco e de precificagao do prémio. Tal
entendimento eleva a boa-fé ao seu devido lugar na relacdo contratual entre segurado e segurador,
qual seja, o de principio essencial, que assegura a transparéncia e a confianca mdtua entre os
contratantes.

A par disso, a decisédo do Tribunal de Justica do Estado do Parand enfatiza a importancia de que o
segurado, no seguro agricola, siga as recomendacdes técnicas do Zoneamento Agricola de Risco
Climéatico (ZARC), elaboradas pelo Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento (MAPA),
especialmente se declarou na proposta que assim procederia e considerando-se, ainda, que se a
agricultura é a atividade por ele explorada deve, naturalmente, conhecer tais orientacbes. A
observancia de tais recomendacodes, vale enfatizar, é de crucial importancia para que a seguradora
possa subscrever o risco com a certeza de que o segurado empregara as melhores técnicas na
cultura segurada. Afinal, o ZARC constitui uma ferramenta desenvolvida a partir de andlises de
risco amparadas em dados climaticos histéricos e estudos de probabilidade e é utilizada para
orientar o manejo das culturas, auxiliando na mitigacdo de riscos, principalmente os prejuizos
decorrentes dos riscos climaticos e garantindo a eficiéncia do plantio realizado pelo segurado.

(25.10.2024)
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