Legismap Roncarati
AGU reverte decisdo que poderia resultar na liquidagdo do Banco da Amaz6nia

Acdo rescisoria proposta pela Advocacia-Geral da Unido (AGU) na Justica do Trabalho resultou na
revisao de entendimento que poderia condenar o Banco da Amazoénia (Basa) a arcar sozinho com
rombo de R$ 1,4 bilhdo na previdéncia complementar de seus funciondrios. Com patriménio liquido
no valor préximo ao R$ 1,6 bilhdo, a instituicdo poderia sofrer intervencdo do Banco Central e acdes
de fomento a economia da Regiao Norte serem paralisadas caso sentenca judicial anterior nao
fosse desfeita.

A controvérsia teve origem quando a Caixa de Previdéncia e Assisténcia aos Funciondrios do Banco
da Amazdbnia (Cpaf) promoveu o aumento da contribuicdo dos beneficiarios para equacionar o
déficit nas contas da entidade. Ao definir os valores a serem cobrados dos participes do plano, o
Basa, como patrocinador, arcaria com 50% do déficit, e os outros 50% seriam distribuidos entre
ativos e inativos na proporcao de suas contribuicdes.

O Sindicato dos Empregados em Estabelecimento Bancario no Estado do Maranhdao, representante
da categoria, ingressou entao com acgao trabalhista e obteve sentenca que condenou o Basa a
devolver, em 48 horas, 100% dos valores descontados acima das aliquotas anteriores. Acérdao do
Tribunal Regional do Trabalho confirmou a condenacdo em acdérdao. Apés o transito em julgado, a
AGU, representante da Unido, sécia majoritaria do banco, ingressou com a acao resciséria.

A Advocacia-Geral argumentou que houve afronta ao Art. 202, § 29, da Constituicao Federal, e ao
art. 68, da Lei Complementar Federal n? 109/2001, os quais estabelecem que “as contribuicées do
empregador, os beneficios e as condicdes contratuais previstas nos estatutos, regulamentos e
planos de beneficios das entidades de previdéncia privada, ndo integram o contrato de trabalho dos
participantes, assim como, a excecao dos beneficios concedidos, ndo integram a remuneracao dos
participantes”.

Para a AGU, portanto, nao ha fundamentacao juridica vdlida a justificar, sob a perspectiva da
legislacao constitucional e infraconstitucional, a imputacao exclusiva de responsabilidade ao
patrocinador do plano de previdéncia complementar, no caso o Basa. A Unido defendeu o
equacionamento solidario, conforme adotado pela Capaf, imputando a patrocinadores, beneficidrios
ativos e assistidos o custeio da respectiva diferenca para fins da solvéncia do déficit.

Natureza previdenciaria

Ainda de acordo com a AGU, a sentenca e o acérdao que até entdo vigoravam partiram da
premissa de que a disputa judicial estaria submetida a regras e principios trabalhistas. Dai, teriam
firmado o entendimento de que as clausulas do Estatuto da Capaf aderiram aos contratos de
trabalho dos empregados e, por isso, ndo caberia “alteragao unilateral das clausulas contratuais”
em prejuizo dos direitos dos funcionarios, sendo necessaria negociacao para que modificacao de
aliquotas de desconto fosse legitimada.

“Ocorre que o Supremo Tribunal Federal definiu que a relacao juridica travada entre os
beneficidrios do Plano de Previdéncia e a respectiva entidade previdencidria ndo é de natureza
trabalhista. A prevaléncia em casos como o presente, portanto, é a das regras do Direito
Previdenciario para fins da definicdo da natureza juridica da relacdo existente entre o participante e
sua entidade de previdéncia privada”, explica o advogado da Unido Francois Silva, coordenador
regional Trabalhista adjunto na 12 e 62 Regides. Além da coordenacado, atuaram no caso a
Procuradoria Nacional da Uniao de Trabalho e Emprego e a Procuradoria da Uniao no Maranhao.

O Tribunal Regional do Trabalho da 162 Regiao acolheu esses argumentos e reconheceu a natureza
previdenciaria do imbrdglio judicial. O juizo destacou que deve ser aplicado ao caso o principio do
equilibrio financeiro e atuarial, segundo o qual os beneficios previdenciarios sao concedidos
conforme o valor arrecadado pelo interessado. Ou seja, o beneficio é pago conforme o saldo
disponivel e arrecadado pela entidade responsavel pelos pagamentos.
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“Entender-se pela aplicacdo superficial, cdbmoda, rasa e simpléria da alteracao contratual lesiva,
sem sopesar as normas, principios e regras que disciplinam o Direito Previdenciario, importa em
grave, arriscada e temeraria violacao ao ordenamento juridico patrio, assim considerado em toda a
sua ampla dimensao”, destacou a sentenca.

O juizo também considerou que a execucado do valor cobrado levaria o Basa a completa liquidacao
e consequente extingao, “com o lancamento ao desemprego e ao desabrigo de seus respectivos
funciondrios, isso sem falar na supressdo, comprometimento e/ou cancelamento dos projetos
desenvolvidos na Amazonia Legal”.

Fonte: Gov.br — Advocacia-Geral da Unidao

Fonte: Previc, em 20.04.2023
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