Legismap Roncarati

Turma Recursal reconhece a validade de laudo pericial para negar pedido de indeniza¢do do seguro DPVAT
(TRF4)

A 12 Turma Recursal do Parand (12 TR/PR) manteve, em grau de recurso, decisdo que negou pedido
de condenacao da Caixa Econdmica Federal (CEF) ao pagamento de indenizacao do Seguro DPVAT
no valor de R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Na acao, proposta perante a 12 Vara Federal de Campo Mourao, o cidadao, que sofreu um acidente
automobilistico e recebeu uma indenizacao do Seguro DPVAT no valor de R$ 1.687,50, pedia a
condenacédo da CEF ao pagamento de uma indenizacdao em valor superior, de até R$ 13.500,00,
argumentando que os danos fisicos suportados em decorréncia do acidente foram maiores do que
aqueles apurados pela pericia oficial do Seguro DPVAT.

Em primeira instancia, a sentenca julgou o pedido do cidadao improcedente. A conclusdo da
sentenca apoiou-se no laudo pericial elaborado a pedido do préprio juiz da causa por médico legista
do IML (Instituto Médico Legal), o qual corroborou as conclusdes da pericia oficial do Seguro DPVAT,
confirmando a inexisténcia dos danos fisicos alegados pelo autor da acao.

O autor recorreu dessa decisao alegando que o laudo elaborado pelo médico legista do IML ndo
seria prova suficiente da inexisténcia dos danos fisicos alegados, sustentando a necessidade de
realizacao de prova pericial com médico especialista.

Apreciando o recurso, a 12 Turma Recursal do Parané decidiu, por unanimidade, pela idoneidade do
laudo elaborado pelo IML como prova da inexisténcia das sequelas fisicas alegadas pelo autor da
acdo. Em seu voto, o relator do acérdao, juiz federal Nicolau Konkel JUnior, ponderou que o laudo
em questao se trata de “prova produzida por médico legista da policia cientifica, érgao
desinteressado no resultado da lide, atendendo a ordem judicial, ndo havendo gqualquer elemento
que possa desmerecer suas conclusdes”.

Com base em tais fundamentos, foi entdo mantida a decisao do Juizo da 12 Vara Federal de Campo
Mourao que rejeitou o pedido de indenizacao formulado na acgao.

Fonte: TRF4, em 12.12.2022
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